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Dictionnaire désamouré de I’argent.

"Il n'y a pas d'argent magique, seulement de l'argent tragique ! »
(Slogan anonyme de 2019)

Imaginer que 1’on puisse abolir un outil aussi ancien et pratique que
I’argent parait a priori incongru, pour ne pas dire totalement hors réalité. La
plupart de ceux qui s’y sont risqués n’en ont accepté 1’idée qu’en trainant
les pieds, a reculons, aprés une résistance intellectuelle farouche. Mais les
faits sont tétus. Ce petit dictionnaire n’est rien d’autre que la compilation de
ces faits, qui constamment nous jettent a la figure I’incohérence et la dange-
rosité de cet outil réputé commode. En lisant une revue, un livre, un tweet,
en écoutant une émission de radio ou de télévision, en bavardant au comp-
toir du café, deux leitmotivs lancinants nous reviennent sans cesse : 1’ar-
gent est cause de multiples désordres qui pourrissent nos vies, mais ce
méme argent est indispensable dans une société complexe.

L’argent est en effet un pivot autour duquel gravite tout ce qui fait
société. Dés que I’on imagine un monde sans argent, on s’apergoit que rien
ne serait "comme avant". Tout changer, du plus banal au plus fondamental,
donne le tournis et la premiere réaction est de chercher des solutions plus
simples, plus immédiates, des marches successives qui prépareraient le
changement global. Nous cherchons alors I’alternative la plus urgente, celle
qui parait sensément plus capable de nous rapprocher de cette tentante abo-
lition.

C’est dans cet esprit que j’ai commencé a rédiger une premiére fic-
tion en quéte d’alternatives et que j’en suis arrivé a penser au municipalisme
libertaire.! Le roman regut un bon accueil mais me laissait un gotit amer. La
plupart des alternatives sont solubles dans le capitalisme et renvoient 1’abo-
lition de 1’argent a des temps si lointains qu’elle n’en est plus pensable. J’ai
donc posé un postulat, selon le processus que m’avaient enseigné mes pro-
fesseurs de mathématiques. Un raisonnement non démontré peut produire

1 La Commune Libre de Saint Martin, Editions Libertaires, 2012



2

des effets trés concrets. Merci Euclide et Pythagore !

Je suis donc parti d’un événement fictif, une hyperinflation mon-
dialisée qui nous priverait brutalement de tout recours possible a la création
monétaire et donc a 1’échange marchand. Que se passerait-il concrétement
pour le commun des mortels, face aux impératifs quotidiens de la survie
matérielle. Ce postulat a donné vie a une seconde fiction, débutée comme
un jeu intellectuel et qui s’est terminée par une évidence. Passer du jour au
lendemain d’un systéme marchand a un systéme a-monétaire est non seule-
ment possible mais la seule issue réaliste.’

L’argent, par la force de 1’habitude, a été naturalisé en objet incréé,
donc éternel. Sortir de cette naturalisation abusive, demande de 1’exercice.
Tant que 1’on n’a pas expérimenté le "postulat de la désargence", en sortir
parait fou. Quantité d’idées bien établies dans la doxa, d’usages quotidiens,
d’activités et de reégles directement liées a 1’argent nous font voir la marche
du monde comme inéluctable, une voie a sens unique. Tout est devenu nor-
mal, naturel, aussi immuable que la gravitation. L’argent, le commerce,
I’Etat centralisé, la violence institutionnelle, les inégalités..., sont entrés
dans la masse des choses incontournables. C’est le destin, dit-on...

L’argent, son usage et ses rituels sont si bien intégrés par tous que la
capacité a imaginer comment pourrait fonctionner une société post-mo-
nétaire est quasi nulle. Nous avons beau présenter des situations ou visi-
blement le syst¢tme marchand crée des problémes qui ne seraient solubles
que par I’abolition de 1’argent, nos interlocuteurs persistent a dire : "Oui,
c’est vrai, mais c’est impossible de supprimer I’argent !" Nous avons beau
présenter des formes d’organisations sociales et d’institutions, des modes de
production et de distribution, des systémes de régulations des niveaux lo-
caux ou a I’international, nous avons toujours la méme réponse : "C’est vrai
mais c’est impossible".

En quoi est-ce impossible ? Une argumentation contre I’abolition de
I’argent s’avere trés vite douteuse, pour la simple raison qu’on ne justifie
pas une évidence. Comment combattre une évidence ? Pour les gens du
Moyen Age, il était évident que la terre était plate, sinon comment les gens
des antipodes vivraient-ils la téte en bas ? I était évident que le soleil se le-
vait a I’est et se couchait a I’ouest. Une simple observation confirmait cette
évidence. Et pourtant Copernic avait raison, la terre est ronde et tourne au-

1 Le Porte-Monnaie, une société sans argent, Editions Libertaires, 2016



tour du soleil, c’est évident. Nous nous heurtons a la méme difficulté cogni-
tive. L’intelligence des gens, leur expérience, leur bonne volonté d’organiser
correctement la société, tout cela ne sert a rien par rapport a 1’évidence. On
ne peut sauter que d’une évidence a ’autre. Supprimer 1’argent, est aussi
difficile pour nous que d’imaginer une terre ronde qui tournerait autour du
soleil pour les intellectuels du Moyen Age. ..

Pourtant, nous sommes a un point de I’histoire ou il apparait, a de
plus en plus de monde, que quelque chose de fondamental doit changer sans
savoir quoi. Chers amis moyenageux, 1’argent peut disparaitre suite a un ef-
fondrement global du systéme financier ou par la volonté des peuples. Les
esprits peuvent admettre un systéme post-monétaire comme on a admis
I’héliocentrisme. Une lecture factuelle de [1’actualit¢é quotidienne Ile
prouve...

Si rien n’échappe a ’argent, il est difficile d’en faire une synthese
sous forme de livre, de la diviser en chapitres et paragraphes. L’avantage du
"format dictionnaire", c’est qu’il permet les redondances. En effet, nous
nous trouvons dans une situation ou le systéme-monde s’est complexifié au
point que chaque élément du systéme, du plus prosaique au plus poétique,
est corrélé avec d’autres éléments. Nous sommes face a une pelote de laine
dont dépassent des milliers de fils dont on sait qu’ils sont liés a des milliers
d’autres, et tirer les fils un a un ne sert a rien. Quel que soit le fil que I’on
tire, rien ne se déroule et la pelote reste bien compact. Ce nceud gordien,
rien ne peut le dénouer, sinon avec la méthode d’Alexandre le Grand, en le
tranchant d’un coup d’épée.

Procéder mot par mot nous autorise a tout aborder a chaque mot,
tautologie impossible dans un essai', mais supportable dans un dictionnaire
ou I’on peut passer a son gré d’un mot a 1’autre, en lire un seul qui nous est
utile & un instant précis, les lire tous a la suite pour obtenir une vision glo-
bale, ou sauter de I’un a I’autre comme sur les pas des jardins japonais...

Chaque entrée présente la situation actuelle et ce qu’il pourrait en
advenir si, demain, I’abolition de la monnaie était mise en acte. Le réel et
I’imaginaire sont indissociables, pour chaque sujet abordé. Ne pas prendre
en compte le réel tel qu’il est, c’est prendre le risque d’étre brutalement

1 La dernieére tentative a été 1’écriture d’un essai a deux voix, la mienne et celle de
Marc Chinal, sous le titre Description du monde de demain. Un monde sans
monnaie ni échange ni troc : une société de l’acces, éditions RJTP, janvier
2021.
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confronté a des situations incontrolables, ne pas imaginer le réel tel qu’il
pourrait étre, c’est se désarmer, comme la cigale, fort dépourvue quand la
bise fut venue !

La mode du moment est de produire des dictionnaires amoureux de
tout et n’importe quoi. Pourquoi pas alors un dictionnaire de tout ce qui dé-
montre 1’impasse du systéme marchand, un dictionnaire "désamouré¢ de
I’argent" ? Ce dictionnaire sera utile pour prolonger la lecture d’un article,
pour décrypter un fait quelconque, sur n’importe quel sujet. Quelques cen-
taines d’entrées vous permettront de comprendre, d’approfondir, de préciser
la question, de trouver des références de livres, des noms d’auteur, des
sources numériques. On peut le lire d’une traite par ceux qui ne sont pas re-
butés par quelques centaines de pages, par tranches de quelques minutes
pour les autres.

Pour trouver rapidement un article dans le
PDF :

Dans les tables des noms communs et propres,
chaque titre d’article est suivi du numéro de la
page. Pour accéder directement aux tables ou a
un titre d’article, tapez le numéro de la page
souhaitée dans la barre d’outils du PDF.

Ce livre peut étre complété, amendé, commenté
par tout lecteur désireux de participer a cette
recherche (voir p. 1022 le mode d’emploi).




A

Abolitionnisme : Le terme d’abolitionnisme est apparu au XVIIIC siécle au
sujet de 1’esclavage et a été repris a propos de multiples suppressions d'une
tradition, d'une institution ou d'une loi : peine de mort, torture, priviléges,
prisons, prostitution, exploitation animale..., et in fine, 1’argent. Il n’est pas
inutile de comparer ces divers mouvements et d’en dégager ce qui les réunis
(leur radicale nouveauté, leurs conséquences sur la globalité de 1’organisa-
tion sociale...) et ce qui les différencie (I’objet & abolir plus ou moins glo-
bal, la stratégie pour y parvenir...).

S’il y a un point commun a toutes les abolitions, c’est d’avoir di
dépasser des points de vue irréconciliables. La fin d’esclavage aux USA ne
s’est produit qu’apres une terrible guerre fratricide. La guerre de Sécession
(1861-1865) a tué¢ en quatre ans 620 000 militaires et un nombre de civils
jusqu’ici indéterminé mais au moins €gal. Et ce massacre n’a pas suffit
puisqu’il s’est poursuivi par une ségrégation qui a perduré dans le Sud jus-
qu’en 1976 au nom d’une loi non écrite. L’action du Mouvement des droits
civiques (Martin Luther King, Black Panther) doit se poursuivre aujour-
d’hui, sil’on en croit le mouvement des Black lives Matter créé en 2013
et relancé par le meurtre de George Floyd le 25 mai 2020 lors d’un banal
contrdle de police.

Jean-Patrick Abelsohn écrivait en 2011 dans la Revue Sciences de
Gestion : "Nous faisons [’hypothése que [’abolition partielle ou totale de la
monnaie doit étre réalisée pour les motifs mémes qui ont prévalu a son in-
vention : le besoin de facilitation sinon d’accroissement des échanges, puis-
qu’elle est devenue un frein a [’accessibilité sinon a la circulation des biens
et des services." Le parallele entre 1’abolition de 1’esclavage et celle de 1’ar-
gent est clair. Les exploitations agricoles des Etats du Nord s’étaient méca-
nisées faute d’esclaves tandis que les Etats du Sud restaient affaiblis par des
rendements plus bas, une main d’ceuvre peu motivée. La guerre réclamant
de gros efforts financiers, le Sud I’a trés logiquement perdue. Ce contexte
économique a certainement joué¢ en faveur des noirs bien plus que 1’évolu-
tion des mentalités. L’apartheid a ensuite été imposé aux noirs, au Nord
comme au Sud, et le déséquilibre économique jouant beaucoup moins, les
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mentalités sont restées bien ancrées dans les usages esclavagistes un siccle
durant.

L’émergence d’une société post-monétaire risque de se produire
pour des raisons économiques (une crise majeure, cette fois mondialisée)
contraignant les individus a des usages trés différents, sans pour autant que
les mentalités n’évoluent au méme rythme. Il est possible que les gens
s’habituent trés vite a ne plus payer pour avoir et qu’ils gardent longtemps
le besoin de thésauriser, qu’ils s’adaptent rapidement au passage du salariat
a I’activité choisie, mais qu’ils continuent un siécle durant a préserver le
sacro-saint week-end. Le langage résistera certainement le plus longtemps.
Le mot "sou" (ou sol) nous vient de la réforme monétaire carolingienne qui
a duré un millénaire avant 1’arrivée du franc en 1795. Pourtant les Frangais
ont continu¢ a appeler "sou" la piéce de 5 centimes (le vingtieme du francs),
et picce de "100 sous" celle 5 francs. L’euro a balayé¢ beaucoup de choses
sauf le langage populaire qui continue a parler d’objets a "six sous" pour
dire qu’ils ne valent presque rien...

Abondance : L’abondance a toujours été 1’objectif des sociétés organisées,
le réve d’un pays ou coulent le lait et le miel, comme dit la Bible. En réalité,
seules les petites sociétés de chasseurs-cueilleurs vivant sur des zones cli-
matiques favorables ont connu 1’abondance, si tant est qu’elles n’aient pas
eu des voisins proches susceptibles de razzier leur territoire. Dés que
I’échange marchand et son corollaire monétaire ont été institués, 1’abon-
dance est devenue impossible, du moins pour tous. L’échange et I’argent
créent au contraire la rareté sans laquelle les choses n’ont plus de valeur.
L’abondance, la surproduction, a été une des causes principales de la crise
de 1929.

L’abondance crée la chute des prix, réduit les marges bénéficiaires,
ce qui entraine une baisse générale du pouvoir d’achat, donc de la consom-
mation, donc une abondance de biens que personne ne peut ou ne désire ac-
quérir. Cette banale observation n’a pourtant pas empéché le capitalisme de
fonder son systéme sur la recherche constante de productivité, sur la crois-
sance... Le projet capitaliste de donner acces, pour le plus de monde pos-
sible, a la production (de créer un immense marché mondial) est contradic-
toire avec la nécessité de la rareté sans laquelle la demande (donc le mar-
ché) s’effondre.
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Les économistes du début du XX siecle ne pouvaient plus ignorer
cette contradiction interne et se sont acharnés, sans succes, a imaginer un
marché qui intégrerait la totalit¢ des contradictions de ce genre. Cela
revenait & marier coopération et concurrence, rareté et abondance, valeur et
acces, carpe et lapin... Comment ne voient-ils toujours pas que 1’équilibre
économique ne peut se faire dans un cadre aussi contradictoire et que le seul
moyen d’y parvenir est de remettre en cause 1’échange, l’argent, la
concurrence, la rareté, le capitalisme ?

C’est sans doute parce que ces économistes ont fait de la rareté
une donnée naturelle, qui donc nécessite de "faire avec", y compris pour les
contraintes de base (manger, boire, s’abriter...), y compris collectivement
sur des sujets sans frontiéres comme 1’environnement. Si la rareté avait été
une donnée naturelle, il aurait fallu D’expliquer, I’expérimenter et argu-
menter. Il n’est pas pensable que I'intelligence déployée a faire avaler ces
couleuvres au vulgum pecus ne nous ait pas permis de saisir ce qu’il y avait
de religieux et non de scientifique, de magique et non de logique, dans
I’incapacité a discuter de concepts aussi fondamentaux que 1’abondance, la
rareté, le marché, la concurrence....

Si I’abondance n’appartient pas au monde économique, c’est uni-
quement parce que 1’économie ne peut éviter de prendre en compte I’obliga-
tion d’opérer des profits monétaires, que les profits sont impossibles dans
I’abondance, que 1’argent qui donne une valeur a tout induit mécaniquement
la recherche de profit. Le cercle est si bien bouclé que cela "ne peut tourner
rond" !

Accés : Le mot acces désigne a la fois la possibilité "d’aller vers" et le "pas-
sage" qui permet d’entrer . On a acces a une ville ou a la culture, on entre
dans une ville par un pont, un péage d’autoroute. L’accés peut induire une
conditionnalité (acces réservé aux voitures de service), mais pas y
contraindre (accés possible en vélo). A ce sens s’ajoute celui de pic, d’acmé.
On parle "d’acces de fievre" pour désigner un état pathologique passager.
Ces trois aspects de mouvements et de points statiques semblent
bien définir ce que nous entendons par "Société de 1’Acces" : une démarche
autant qu’un outil de marche. Le mot acces est en outre d’usage courant,
compréhensible par tous, et peu récupéré ou pollué par quelques courants de
pensée, si I’on excepte celui de Jeremy Rifkin, avec son essai intitulé
"L’age de ’accés, la nouvelle culture du capitalisme” (2000, traduit et pu-
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blié par La Découverte en 2005). Fort heureusement, 1’essai de Rifkin est,
sans ambiguité, capitaliste, et on ne peut méme pas le considérer comme un
acces possible a "notre" société de d’acces !

En effet sa these part du constat que « I'économie de marché est dis-
continue: on va sur le marché, on achéte un bien ou un service, on en de-
vient donc propriétaire, et on sort du marché pour s'adonner a des activités
non marchandes. » 1l ajoute que « nous entrons peu a peu dans l’ére d’une
économie de réseaux ce qui change touty. En clair, Rifkin constate que de
plus en plus de monde louent leur voiture au lieu de I’acheter, s’échangent
du matériel acheté en commun, que la propriété privée perd du terrain au
profit d’un droit d’accés. C’est en effet flagrant dans le domaine culturel qui
tend sans cesse a sortir de I’espace marchand. En bon capitaliste, Rifkin
cherche donc le moyen de faire revenir a la bergerie ceux qui s’en
échappent. Le "capitalisme culturel" moderne, fournira un bien gratuit (sor-
tie du capitalisme autorisé¢) accompagné d’un service payant ! Le tour de
passe-passe est astucieux, il permet d’intégrer le réseau a la logique libérale,
de camoufler le profit en location de service. Le capitalisme doit se réinven-
ter et s’adapter a des nouveaux usages, ce qu’il sait assez bien faire, on le
voit avec I’écologie récupérée en capitalisme vert ! L’exclusion se fera tou-
jours aussi bien, mais par un autre biais, non plus par I’argent mais par les
possibilités de connections aux réseaux.

Merci Monsieur Rifkin d’étre aussi décomplexé dans votre atta-
chement au libéralisme économique. Vous évitez ainsi que votre "acces
payant" puisse se confondre avec notre "acces a la gratuité totale" ! Plus que
le don, I’octroi, le droit, la distribution, 1’échange ou le partage, I’acces de-
viendra trés vite, le maitre mot d’une possible désargence, d’une sortie to-
tale de tout rapport marchand. Il ne s’agit pas, en effet, de donner, action qui
suppose débiteur et créditeur, de reconnaitre le droit a quelque chose, ce qui
suppose que d’autres choses ne sont pas dues en droit. I ne s’agit pas plus
de partager ou de (re)distribuer, ce qui impliquerait qu’il y ait des maitres
du partage, des régulateurs de la distribution et donc un pouvoir sur
d’autres.

Le choix du mot « acces » indique qu’il y a des biens et que chacun,
du fait méme de son existence, peut en avoir 1’usage. Il est impératif d’avoir
accés a une nourriture suffisante, a I’eau potable, a la culture, a la relation
avec 1’autre, aux soins, etc. Nous devons méme avoir accés a la fiévre,
c’est-a-dire a des bouffées délirantes, des attaques de génie ou de folie, des
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paroxysmes d’agitation, par intermittence, dans des moments fatidiques. La
cohabitation des deux sens de 1’accés (possibilité d’usage et moment de
crise) permet au moins d’affirmer qu’il ne s’agit pas d’une utopie ¢liminant
tout probléme, d’une idéalisation gommant toute perversion possible, tout
détournement. [’accés pour tous aux biens et services ne se présente pas
comme une panacée mais comme un mode sociétal perfectible.

C’est ainsi que progressivement, nous avons abandonné les termes
initiaux de désargence, de société a-monétaire ou sans argent pour les rem-
placer par celui de civilisation de [’Acces (avec une majuscule). L’acces est
une notion a la fois complexe quand on la plaque d’emblée sur I’économie
mondiale, mais simple a expérimenter dés aujourd’hui. Je prends pour
exemple ce systéme dit "Circul’livre". Il consiste a mettre gracieusement
des livres a la disposition des habitants de son immeuble, du quartier ou du
village en leur demandant seulement de les remettre a leur tour en circula-
tion apres lecture. Circul'Livre ne se contente pas de promouvoir la lecture,
il est un formidable vecteur de lien social. Il ne tient qu'a vous de 1’instaurer
chez vous.

Le principe est simple. Les résidents d’un quartier apportent gra-
cieusement leurs livres a un point de rencontre préalablement estampillé du
logo Circul’livre (chaque lieu a le droit de choisir le logo qui Iui plait et son
intitulé, sans "marque déposée"!). Les contraintes sont réduites au mini-
mum: pour emprunter un ouvrage, nul besoin de s’inscrire, de signer ou
méme de donner son nom, mais simplement de s’engager moralement a le
transmettre en le ramenant ou en le donnant a un voisin, un proche ou méme
un inconnu. Le systéme existe déja dans quantité de villes et villages. Pour
décider du lieu de mise en accés des livres, tout est possible. J’ai vu un
vieux réfrigérateur (les livres y sont a 1’abri de la pluie et du vent) placé sur
un trottoir et transformé en bibliothéque. Une mairie peut fournir une ar-
moire placée dans un lieu commode pour tous et ouvert 24h sur 24. Un par-
ticulier peut commencer tout seul devant sa porte, sous une fenétre donnant
sur la rue, une bibliothéque municipale, un collége, un lycée peuvent aussi
I’organiser en interne...

Circul’livre, c’est la Société de 1’Accés en acte. Il y a, je prends. Je
n’en ai plus I'usage, je le mets en acces. Et ¢ca marche, garanti sans facture !

Accessibilité : Au tout début de la réflexion sur I’abolition de ’argent, ils
furent nombreux ceux qui trouvaient indispensable d’assujettir 1’accés a un
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minimum de conditions. Faudrait-il obligatoirement faire partic d’une
communauté pour avoir acces a ses ressources ? Ces ressources viendraient-
elles en réponse a une participation quelconque (activité d’intérét général,
compétences...) ? Faudrait-il contréler ce que chacun prenait au pot
commun afin d’éviter que les uns se gavent et que d’autres manquent de
I’essentiel ? Réguli¢rement, on nous proposait des cartes de consommation
comme au temps de la guerre ou des carnets d’alimentation réglementaient
I’état de disette. D’autres imaginaient de réinstaller des comptabilités
matiéres tout aussi contraignantes que les comptabilités monétaires.
Certains voulaient instaurer des "certificats de citoyenneté" dans chaque
ville qui seuls donneraient accés aux biens et services de la commune.

Mais, a la réflexion, la gestion de ces garde-fous s’avére plus
contraignante que leur absence. Que fait-on de 1’étranger de passage ?
Comment augmenter les rations quand une branche familiale débarque a
I’improviste d’une autre région ? Que faire du nouveau qui décide sans y
étre invité de s’installer dans la ville ? Est-il juste qu’un bon serviteur de la
communauté ne regoive pas plus que le mauvais serviteur ?... Les unes
aprés les autres, ces tentatives, scories de 'univers marchand, ont été
abandonnées pour revenir aux seules questions qui vaillent : il y a ou pas,
c’est renouvelable ou pas, c’est utile ou pas !

L’accessibilité ne peut évidemment se penser que dans un cadre mo-
nétaire. Ce qui est gratuit aujourd’hui peut toujours devenir payant demain.
Il vaut donc mieux prendre aujourd’hui ce qui pourrait disparaitre demain,
ne serait-ce que pour servir de monnaie d’échange dans un quelconque troc.
A TPinverse, pourquoi s’encombrer d’un objet dont on n’a pas besoin
aujourd’hui, si to6t ou tard, il sera disponible ? Pourquoi prendre plus de
légumes chez le maraicher qu’on ne peut en consommer, au risque de les
laisser pourrir, si demain d’autres 1égumes frais sont a 1’étal ? Bien entendu,
ce qui est rare demandera un peu de patience. Un tableau de maitre peut
faire envie a des centaines de gens alors qu’il est unique. Mais avoir le
méme tableau sous les yeux un an, deux ans, toute une vie peut lasser. Il est
vraisemblable qu’une Société de I’Accés verrait les tableaux de maitre
passer d’un salon a I’autre perpétuellement. Et pour le reste, si nous prenons
I’habitude de penser en terme d’accessibilité et non de valeur marchande,
c’est I’intégralité de la notion de propriété qui va changer.

11 restera toujours quelques impossibilités pratiques. Le climat de la
Cote d’Azur est certainement plus clément que le plateau de la Margeride
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en Haute Lozére. Faut-il penser qu’une abolition de la monnaie va
provoquer le déferlement d’une marée humaine sur les bords de la
méditerranée ? On peut en douter. La grande majorité des gens sont attachés
a leur lieu de naissance et ne le quittent, hors vacances, qu’en cas de
nécessité absolue. Il en est de méme pour 1’émigration. Un Sahélien, un
Ethiopien, un Bangladais ne vient jamais s’installer chez nous s’il n’y est
contraint.

Accumulation : Il se pourrait qu’un jour le mod¢le tout entier de la socié-
té occidentale, avec toutes ses conquétes en matiére de démocratie, de li-
bertés, de tolérance, de créations artistiques, apparaisse aux yeux d’un
historien comme le comble de la barbarie. Si tant est qu'il y ait encore des
historiens a la fin du XXI® siecle ! Ce modeéle de société, aussi implaca-
blement efficace qu’il ait été pendant plusieurs siécles, est parvenu aux
limites de son fonctionnement, limites que personne ou presque n’avait
soupgonnée si proches et si nettes. Au moment méme ou les ex-pays
communistes succombent eux aussi a I’ivresse d’un mode de vie impliquant
voitures, écrans plats et voyages au loin, nous arrive la certitude que
l'effondrement n'est plus évitable. Il y a des analyses qu’on écrit dans
I’espoir de se tromper...

La comédie humaine s'organise autour d'une rivalité puérile entre
adultes en quéte d'argent, quéte impossible puisqu'elle est commune a tous
et que la richesse ne peut étre que relative a celle des autres. Aucune ri-
chesse matérielle n'est jamais suffisante, les milliardaires le prouvent tous
les jours qui, par leurs activités, visent, encore et toujours, la seule ac-
cumulation. Selon I'anthropologue Joseph A.Tainter, « une civilisation plei-
nement développée est au bord de I’effondrement lorsqu’elle atteint un seuil
au-dela duquel le simple maintien en [’état de ses structures requiert une
dépense d’énergie croissante, tandis que la quantité d’énergie qu’elle est en
mesure d’assurer a chaque habitant ne cesse de diminuer. » Les milliar-
daires qui font la une des journaux et se retrouvent a Davos une fois 1’an
sont les plus grands gaspilleurs d’énergie puisque leur fortune dépassera
toujours ce qu’ils peuvent consommer. Ils en arrivent a des logiques ab-
surdes, a posséder deux voitures que 1’on ne peut conduire en méme temps,
des parcs qu’ils ne peuvent parcourir, des caves qui les rendraient alcoo-
liques s’ils en buvaient le dixi¢me...

La soif cumulatrice est pourtant partagée par le plus grand nombre,
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de celui qui manque de I'essentiel et aspire a un minimum de sécurité ali-
mentaire, a celui qui posséde yacht et chateau mais n'est pas encore en téte
du classement de Forbes-Magazine... Le pire, c’est que nous sommes tous
peu ou prou contaminés par la soif de 1’accumulation. La seule chose qui
permet de limiter I’encombrement des appartements de pauvres, c’est une
extréme misére ou une surface trop réduite pour permettre une accumula-
tion. Souvent, cette tendance tourne a la "syllogomanie", c’est-a-dire 1’inca-
pacité pathologique de se séparer des objets pourtant inutiles et sans valeur.

L'effondrement d’un tel systéme pathologique est inévitable et ce
ne sont pas les lois du marché qui nous sauveront !

Actifs fossiles : Toutes les instances internationales (ONU, FMI, COP,
GIEC...) ont demandé aux banques de diminuer leurs investissements dans
I’énergie fossile et d’en programmer la sortie progressive et totale. Pourtant,
les 60 plus grandes banques européennes ont accordé 3 393 milliards
d’euros aux industries fossiles' (chiffre 2019). Certaines ont méme
augmenté leurs investissements dans ce secteur. En fournissant fidélement
des capitaux a cette industrie, les banques financent des volumes colossaux
d’émissions de gaz a effet de serre au dépend de la transition énergétique
vertueusement annonceée.

Tous ces actifs fossiles courent un grand risque de devenir des
"actifs échoués" puisqu’ils perdent fortement de la valeur et de la liquidité.
Ces actifs échoués sont d’autant plus dangereux que 1’ampleur du risque est
sous-estimée par les financiers. C’est exactement ce qui s’est produit avec
les subprimes en 2007-2008, avec les conséquences que 1’on connait. Les
mémes causes produisant les mémes effets, il est a craindre qu’a une crise
climatique se superpose une crise financicre. Les onze principales banques
de la zone euro cumulent 530 milliards d’actifs fossiles, ce qui représente en
moyenne 95% de leurs fonds propres. Elles sont donc potentiellement en
faillite comme 1’a été celle de Lehman Brothers, quatriéme plus importante
banque d’affaires des USA de I’époque.

Le Crédit Agricole posséde une masse de ces actifs d’environ 131%
de ses actifs propres. Dans la situation actuelle, ni 1’Etat ni les clients de la
banque ne pourraient éponger les pertes. Et comme de nombreuses banques
moins importantes sont intimement liées au Crédit Agricole, on imagine la

1 Rapport Banking On Climate Chaos 2021
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cascade de faillites qui s’en suivrait. Cela fera passer la fameuse crise de
1929 pour une peccadille. La France, sixiéme grande puissance du monde,
entrainerait dans son sillage quantité d’autres Etats, comme tous les autres
pays européens qui entretiennent des accords commerciaux avec les pays
dits émergents. La crise sera mondiale, comme je I’avais imaginé dans la
fiction Le Porte-Monnaie en 2013 !

La premiére réaction logique serait de fustiger les banquiers qui ont
pris le risque d’accumuler dans leurs bilans de telles quantités d’actifs
pourris. Mais les principales forces en présence ont toute poussé les
banques a investir dans les énergies fossiles. Il y a longtemps que tout ce
beau monde savait que ces sommes investies allaient se déprécier, perdre de
leur valeur, que la transition écologique allait s’imposer peu a peu au
dépend du pétrole, charbon et gaz. Donc ces actifs fossiles gigantesques
(’équivalent du PIB de la Belgique) représentent un conflit d’intérét au
ceeur méme du systéme. Si les gouvernants acceptent de décarboner, de
mettre en acte la transition écologique, les actifs fossiles s’effondrent et les
banques sont en danger. Il est donc logique que les banques continuent a
soutenir le plus longtemps possible les pétroliers tout en prétendant lutter
contre le déréglement climatique. On ne peut demander a un banquier de
réaliser des investissements qui le ménent inéluctablement a la ruine. On ne
peut pas non plus demander a un gouvernement de prendre des décisions
qui ruinent les onze plus grandes banques européennes. L’Etat est aussi
coincé que la banque !

C’est I’exemple type du cercle vicieux ou meéne I’imprévision de
tous les acteurs, politiques, financiers, industriels, laquelle est a 1’évidence
un manque d’outils théoriques dans la conception de 1’économie.
L’industrie fossile a contraint la banque a payer la pérennisation de ses
priviléges, en sachant que la banque ne pourra étre remboursée et que 1’Etat
sera contraint d’endosser la dette sans pour autant appliquer les réformes
environnementales qu’il a annoncées. Tout ce beau monde avancera ensuite
les dogmes habituels sur la main invisible mais régulatrice du marché, sur
I’innovation comme progres, sur la croissance incontournable, etc.

La seule solution proposée par les économistes est la réglementation
sévére des investissements bancaires. Mais on voit mal par quel moyen un
gouvernement parviendrait & convaincre les acteurs économiques des
bienfaits de cette réglementation. Ce sont ces mémes acteurs qui possédent
les médias, font et défont les opinions, les €lections, les partis politiques... !
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C’est comme si I’on espérait des Parrains de la Mafia qu’ils régulent leurs
activités frauduleuses !

L’économiste Gaél Giraud propose que la BCE, qui en tant que
banque centrale est en capacité de créer de la monnaie, rachéte ces actifs
pourris aux banques et les solde sur un temps long. C’est effectivement
possible, mais ce méme économiste reconnait que, in fine, c’est faire
reposer la responsabilité de la catastrophe sur le contribuable. A terme, c’est
accélérer la spirale déflationniste. Dans un billet qu’il signe pour le site
Blast sur le sujet, il parle donc logiquement de cancer bancaire, ce qui n’est
guere rassurant. Cette histoire d’actifs fossiles pourris serait le sujet idéal
pour démontrer I’impasse du systéme monétaire et la nécessité, pour en
sortir, d’inventer un autre systéme. Pour I’instant, et tant que les onze plus
grandes banques européennes ne se seront pas effondrées, ce seront les
partisans de 1’abolition de la monnaie et de 1’échange marchand qui seront
irréalistes !

Actionnariat : Toute entreprise de quelque importance a besoin d’inves-
tissement pour se développer. Si peu d’entrepreneurs ont les moyens fi-
nanciers d’investir a hauteur de leurs ambitions, beaucoup d’autres ont les
capitaux nécessaires sans ambition d’entreprendre. Il est donc logique que
celui qui agit fasse appel a ceux qui recherche le profit sans le risque de
I’entreprise. Depuis la plus haute antiquité, les marins, les armées, les ba-
tisseurs ont sollicité 1’aristocratie de leur temps pour financer des projets a
risque et de grande ampleur. Jusque 13, c’est logique, sain, une sorte
d’échange de bons procédés.

11 est tout aussi normal que les risques partagés par les riches bour-
geois dans le commerce soient compensés par des profits substantiels. Le
risque justifie le gain. Pourtant cette logique marchande aboutit tout aussi
logiquement a I’actionnariat tel que nous le connaissons aujourd’hui. La
seule différence substantielle, c’est 1’écart entre les gains du travail et les
gains de I’actionnaire, et la spéculation sur la valeur des actions qui en a fait
une marchandise comme les autres. Avec le néolibéralisme, ’actionnariat
est devenu une caricature de la chrématistique comme le pensait déja Aris-
tote, au dépend de 1’économie réelle, productive et créatrice des biens né-
cessaires a notre reproduction matérielle.

En pleine crise sanitaire du Covid, alors qu’une grande part de
I’économie mondiale était a 1’arrét, confinée, baillonnée, les actionnaires
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engrangeaient des profits records et les subventions des Etats pour sauver
I’outil de production et les salariés partaient directement et sans vergogne
dans la poches des actionnaires. Quand les travailleurs perdaient une part
conséquente de leurs revenus, voire leur emploi, les actionnaires s’enrichis-
saient, des millionnaires devenaient milliardaires ! Le phénoméne méca-
nique de condensation de 1’argent entre des mains de moins en moins nom-
breuses et de plus en plus pleines est devenu criant, évident.

Cette crise sanitaire aurait pu &tre une excellente occasion de pré-
senter cette condensation comme une logique propre au systéme monétaire
et marchand, mais il n’en a rien été. Les économistes ont généralement évité
d’en disserter, les politiques et les médias se sont contentés de rappeler que
I’essentiel n’était pas la répartition de la richesse mais la rotation monétaire.
Les profits des actionnaires finiraient par "ruisseler" sur le petit peuple en
faillite. Bonne blague !.... Il faudra bien que ce genre de dogmes soient en-
fin reconnus pour ce qu’ils sont, de belles 1égendes pour que les peuples
avalent leurs chapeaux, des contes pour enfants incapables d’appréhender le
réel.

Adaptation : S’adapter au monde moderne est un leitmotiv seriné aux
travailleurs en burnout, aux marginaux en rupture de bans, aux jeunes en
mal d’insertion, aux plus 4gés peinant a se recycler, etc. Vivre, c’est
s’adapter dit-on, ce qui laisse entendre que ne pas s’adapter a la société,
c’est mourir un peu. A I’opposé, le philosophe indien Jiddu Krishnamurti
affirmait que « ce n’est pas un signe de bonne santé que d’étre bien adapté
a une societe profondément malade ». Or, la société marchande est malade,
chaque individu est poussé au bout de ses limites par la concurrence, mis en
danger perpétuel par 1’obligation d’entrer dans des normes de beauté,
d’intelligence, de compétitivité, isolé des autres par les smartphones et
tablettes, affaibli par 1’absence d’avenir prévisible, noyé par une
surinformation délirante et une suite continue d’injonctions paradoxales...

Un célebre psychologue frangais, Boris Cyrulnik, a vulgarisé le
concept de résilience, qui ajoute aux malheurs du monde. En effet, tout
traumatisme, toute douleur sociale doit avoir une réponse personnelle qu’il
faut trouver. Voila un heureux moyen de ne pas nommer la cause premicre,
la société malade. Ce concept de résilience a fait rapidement le bonheur du
néolibéralisme !
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La disparition de I’argent entrainerait la fin des normes, de la
concurrence, de la compétition, de [ ’'empowerment et limiterait le besoin de
résilience, et d’adaptation...

Adolescence : L’adolescence n’a pas toujours existé, c’est méme un
concept assez récent. Jusqu'au XIX°siecle, les enfants passaient sans
transition au statut d’adulte deés qu’ils étaient en état de travailler, de s’as-
sumer, de se reproduire. Généralement, des rites de passage permettaient
d’officialiser ce changement d’état social. Mais les rituels sont tombés en
désuétude, entrainant confusions et oppositions intergénérationnelles. Les
rites de passage ont été privatisés, exclus de la vie sociale, a 1’exception
peut-&tre du passage de la vie a la mort quand I’hopital et ’"EPHAD ne s’en
mélent pas trop, quand I’industrie des Pompes Funéebres n’en fait pas des
spectacles impersonnels.

Tocqueville nous disait déja en son temps que «!I’épanouissement
permanent S’est substitué a [’accomplissement finaly. L’adulte était
"I’homme fait", il est aujourd’hui "fait comme un rat". Les trois étapes
classiques du passage (la séparation, I’initiation et 1’agrégation), s’opéraient
devant la communauté, dans la sphére publique et en grande pompe, ce
n’est plus le cas. C’est devenu impossible au "moi" moderne, et c’est ce qui
déstructure le "nous", le collectif.

Cette période floue et incertaine de 1’adolescence s’est largement
étendue, les enfants étant de plus en plus précoces (les perturbateurs
endocriniens n’y sont pas pour rien) et les adolescents de plus en plus tar-
difs. Le syndrome de Tanguy’ I’a bien mis en lumiére. La difficulté crois-
sante pour obtenir un travail et se loger, la libéralisation de la sexualité qui
permet de papillonner longtemps avant de se fixer, tout pousse au
retardement de 1’autonomie. Cette situation est a ce point anormale que les
adolescents ne cessent de s’inventer leurs propres rites de passage, souvent
excessivement dangereux, voire délictueux, car ils ont pour témoins les
pairs et non la communauté entiére. La surenchére dans la prise de drogue,
les rodéos en mobylette, les passages a 1’acte sexuel précoce laissent
souvent les adultes pantois sans qu’ils fassent le lien avec 1’utilité d’un rite.

1 Le film Tanguy réalisé en 2001 par Etienne Chatilliez raconte la vie d’un adulescent, ce
néologisme composé de adu-lte et ado-lescent, inventé par les publicitaires qui espéraient
pérenniser cette catégorie d’hyper consommateurs en la nommant...
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Si nous étions dans une Société de 1’Acces a tous les biens et
services, les jeunes adultes auraient la possibilité de réaliser ce qu’ils dé-
sirent plus facilement, de quitter le foyer familial sans drame, de voyager
sans obstacle... De fait, nous reviendrions a la situation antérieure a 1’in-
vention de 1’adolescence. De nouveaux rites de passage feraient leur ap-
parition. Le voyage initiatique deviendrait possible. L’établissement des
documents de citoyenneté sur des critéres de maturité et non d’un arbitraire
état civil pourrait faciliter I’entrée dans le monde adulte, permettrait de
quitter le pays en toute liberté, de répondre personnellement de chacun de
ses actes, de nouer des relations sexuelles avec qui bon nous semble...

Agents économiques : Curicuse expression que 1’on entend et lit dans
tous les médias sans que jamais elle ne soit explicité. 1l s’agit, nous disent
les spécialistes, de foute personne qui a un comportement économique, qui
prend des décisions qui influencent [’économie d’un pays. En somme,
quand on achéte une baguette de pain, quand I’enfant est en age d’aller seul
s’acheter un bonbon avec son argent de poche, que le SDF tend la main et
recoit une petite picce, il s’agit d’agents économiques qui influent, méme a
échelle microscopique, sur I’économie du pays. Il est devenu impossible
d’exister sans étre agent économique d’une maniére ou d’une autre. On peut
alors se demander & quoi sert une expressions aussi généralement partagée.
C’est pourtant une expression fondamentale dans une société capita-
liste, ne serait ce qu’en tant que rappel de cette nécessité absolue de jouer le
jeu monétaire. Et s’il faut le rappeler sans cesse, c’est parce que 1’économie
est totalement fondée sur une escroquerie intellectuelle, principalement dans
le capitalisme néolibéral qui prone la liberté totale du marché. En effet, ce
marché ne peut si les acteurs économiques ne sont pas totalement soumis
aux lois économiques, sans volonté propre. Le marché étant sans cesse pré-
senté comme une loi naturelle, donc incontournable comment peut-il étre
institué politiquement ? Car [’économie n’a rien de naturelle, elle procede
bien d’un choix politique. Cette contradiction nous met tous dans une situa-
tion de colonisés, soumis a une loi exogéne déclarée conforme a la nature
humaine, donc sans volonté propre. Nous devons étre soumis aux lois du
marché sans quoi le marché s’effondre. La logique du systeme veut qu’il
faille que les gens deviennent, des agents économiques, puis que les agents
deviennent des mécaniques, en attendant que nous puissions étre remplacés
par de vraies mécaniques, des lapins Duracell qui s’agitent tant que la pile
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est en état. En attendant, il faut que nous soyons tous des agents écono-
miques, en plus contents de 1’étre...

S’engager dans une désargence, c’est en somme tenter de quitter la
condition d’agents économiques, c’est entrer en "marronnage". Cela n’est
pas sans risque si trop d’esclaves économiques se font négres marrons, ci-
marrons ! C’est la seule chose qui mettrait la totalité du systéeme marchand
en péril immédiat...

Agriculture : En cinquante ans de mise aux normes néolibérales, 1’agri-
culture est devenue un terrain de guerre ou tous les coups sont permis. Les
"paysans" d’antan étaient fiers de leur savoir faire, ils ont délégué ce savoir
aux agronomes de I'INRA (Institut National de la Recherche Agricole). Ils
avaient le sentiment d’étre essentiels pour la société, ils ont troqué le beau
mot de paysan pour celui d’exploitant agricole. Ils étaient proches de la na-
ture, ils sont aujourd’hui proches de la chimie et du numérique. Ils organi-
saient leurs comices agricoles, ils négocient aujourd’hui leurs productions
par Internet sur les marchés internationaux. Ils avaient leurs chantres dans
I’¢lite intellectuelle (Balzac, Zola, Hugo, Flaubert, Giono, Bazin...) et ne
manquaient pas d’honneurs, ils sont vilipendés aujourd’hui en tant que pol-
lueurs, spécistes, extractivistes, passéistes.

Les choses auraient pu évoluer en douceur si la croissance ne nous
avait pas tous poussés a évoluer dans un temps de plus en plus rétréci. Les
paysans ont été les bons éleéves de 1’agriculture moderne, ils ont accepté
toutes les couleuvres que leur tendaient les gouvernants et se retrouvent en
décalage total avec les aspirations légitimes de leurs consommateurs. Le
brave laboureur de La Fontaine est aujourd’hui pressuré, ubérisé, honni par
les écologistes. On a exigé de lui qu’il investisse, qu’il remembre son
champ et rase les haies, qu’il fasse confiance au progres, qu’il achéte les se-
mences Monsanto, puis le désherbant Monsanto, puis le tracteur a trois
étages de Massey Ferguson... Il a tout fait, tout bien fait et maintenant, il a
tout faux. Un dindon de la farce.

A P’opposé, I’écologiste a passé des années & se gaver de hambur-
gers, a acheter moins cher ses légumes chez Lidl, a s’extasier sur 1’étable
high-tech ou les vaches se font traire a la demande par des robots qui en
méme temps calculent la qualité et la quantité des aliments auxquels les
vaches auront droit, le tout avec visio-conférence pour que 1’exploitant soit
immédiatement alerté si une vache a des difficultés a mettre bas a trois
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heures du matin. Ces mémes personnages ne savent pas toujours 1’angoisse
des fins de mois pour les Dindons de la farce mais ils ont appris que ’effon-
drement était proche, que les perturbateurs endocriniens pouvaient les
rendre infertiles, que le tracteur rejette du gaz a effet de serre en quantité
presque aussi importante que les vaches 2.0 !

Le capitaliste, lui, s’en réjouit. Tant que les paysans s’attaquent aux
journalistes trop curieux et les journalistes aux dérives industrielles, que les
écologistes fauchent les champs OGM et se font recevoir a coup de
manches de pioches par les paysans, que les antispécistes sont traumatisés a
la vue du cochon ou du poulet proprement égorgé dans la ferme, tout va
bien, le capitalisme avance ses pions, le CAC 40 est en hausse, les milliar-
daires s’enrichissent.

Un monde sans argent, sans nécessité de réaliser des profits finan-
ciers, un monde ou nous aurions le temps de nous interroger sur I’intérét ou
les dangers d’une production, sur un type de consommation qui respecterait
la nature autant que les humains, sur une fagon de gérer tout cela qui soit
démocratique et ne gréve pas d’hypothéques sur les générations futures...
Un réve ? Oui, mais un réve qui ne demande qu’a se réaliser. Paysans et
écologistes enfin réconciliés, cela ne peut étre complétement utopique...

Algébre : Le mot « algébre » nous vient d’un livre intitulé "Abrégé du cal-
cul par la restauration et la comparaison”, rédigé vers 825 par un ma-
thématicien d'origine persane'. Ce livre avait des objectifs pratiques : le cal-
cul d’héritage, l'arpentage, les échanges commerciaux, etc. Au départ le mot
signifiait une réduction de fracture. 11 convenait donc a la réduction de pro-
blemes mathématiques par 'usage de lettres ou signes remplagant les
chiffres, par exemple le "x" de nos premiéres équations résolues au collége.
L’alphabet, 1’argent et le x algébrique fonctionnent de la méme maniére, ce
sont des abstractions qui ne désignent rien mais peuvent tout signifier, des
"équivalents genéraux”. Ces trois équivalents sont donc si pratiques qu’ils
sont vite devenus indispensables, au point d’étre aujourd’hui considérés
comme naturels et incontournables. Il serait donc aussi fou d’abolir I’argent
que d’abolir ’'usage de 1’alphabet, du x algébrique, et pourquoi pas de tout
ce qui en découle, le livre, 1’algorithme, 1’échange marchand... L’idée d’uti-

1 Ecrit par Al-Kahawarizmi, ce livre pose les bases de I’algébre , des équations du premier
et second degré, des nombres négatifs. Il nomme sa technique de calcul al-jabr d’ou le
mot algebre.


https://fr.wikipedia.org/wiki/Arpentage
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liser une abstraction n’ayant d’autre existence que sa représentation par un
signe, un bit, un bout de papier, de I’appliquer a n’importe quelle réalité
pour la représenter et pire, rendre cette abstraction opérante dans la réalité,
était géniale. Pour une grande majorité, abolir I’'une de ces trois abstractions
géniales, c’est ouvrir une bréche dans le socle théorique de toute une civili-
sation, un risque de démiurge fou, d’apprenti sorcier ! Mais cela peut chan-
ger...

L’argent n’est rien qu’une convention pratique et n’a de valeur ou
d’existence que par la volonté de celui qui I’émet et de celui qui en use. A la
différence du "x" algébrique ou des lettres d’alphabet, I’argent a le pouvoir
de se matérialiser et d’agir sur le réel, parfois plus puissamment que ses
créateurs eux-mémes. La s’arréte la comparaison entre les trois équivalents
généraux. L’écriture et 1’équation algébrique n’ont jamais posé autant de
problémes que I’argent et n’ont d’ailleurs jamais ét¢é maudites comme 1’a
été I’argent de 1’ Antiquité a nos jours. Arrivés au bord d’un probable effon-
drement de notre civilisation pourtant si inventive, il est clair que 1’argent
induit plus d’inconvénients que d’avantages.

L’inconnue mathématique ne nuit ni au mathématicien ni a 1’équa-
tion qui la contient. Les signes alphabétiques n’ont jamais perverti 1’écri-
vain et ce n’est qu'une fois agencés en texte par un fanatique qu’ils peuvent
étre le point de départ d’une guerre de religion. La seule corrélation entre
ces équivalents commodes, c’est qu’ils ont formaté nos modes de pensée au
point de paraitre éternels et non créations humaines. C’est certainement
pour cette raison qu’une désargence, c’est a dire une sortie volontaire de
I’équivalent argent, est un probléme mental. Bien avant d’étre un probléme
technique, ¢’est un choix politique, une option logistique...

Algorithmes : Les algorithmes sont devenus les Djinns, les Croque-mi-
taines, les Trolls des temps modernes, des créatures surnaturelles et mal-
faisantes, capables de se transformer en de multiples apparences, doués de
pouvoirs magiques. Ce sont des milliers d'algorithmes qui peuplent nos ob-
jets connectés et nos fantasmes complotistes. Nous les avons dotés d'une
conscience et d'un libre arbitre, d'une puissance occulte et incontrdlable. Un
virus empoisonne notre ordinateur, des cookies nous assiégent de publicités
indésirables, une administration nous propose la gestion numérique d'une
démarche mineure et aussitot, les Trolls algorithmiques sont évoqués, accu-
sés d'instaurer une société de contrdle, une dictature 2.0 !



21

C'est d'ailleurs I'argument récurent qui nous est sans cesse assené
lorsque nous parlons banques de données et informatisation des ressources
et des besoins. La complexité des algorithmes nous entraine bien loin de "la
maitrise des usages par les usagers" que nous pronons avec tant d'enthou-
siasme dans notre vision d’une société a-monétaire! Il est vrai que l'algo-
rithme ne s'écrit pas dans un langage qui nous est familier, que les usages
abusifs en sont souvent pénibles. Mais accuse-t-on une formule chimique ou
mathématique de prendre le pouvoir sur nos existences ? Il n’est pas néces-
saire d’évoquer le polyadipate d'hexaméthylenediamine, vulgairement appe-
1é nylon, pour enfiler une chemise de cette matiére synthétique ! Accuse-t-
on les matériaux aussi courants que le nylon de visées douteuses a notre
égard, au motif qu'ils ont des noms chimiques impronongables ?

Le langage technique et scientifique a fait intrusion dans le langage
courant, et ’algorithme en fait partie. Il faut sans doute en chercher la res-
ponsabilité chez les humains qui 1’ont introduit sans vergogne dans notre
quotidien. Si l'argent offre un immense accés au pouvoir, la culture aussi.
Or, la culture numérique, si elle est apparemment bien partagée, ne l'est en
vérité que sur la pratique. Tout se passe comme si nous apprenions la lecture
et 'écriture a nos enfants sans jamais leur donner la moindre lecon de gram-
maire. Contraints de retenir par cceur les variantes sémantiques et grammati-
cales des mots, les enfants seraient pratiquement incultes.

Les meilleurs utilisateurs du numérique que chacun de nous connait

dans son entourage sont généralement incapables de lire une ligne en
HTML. Le numérique, comme toute langue, a son alphabet, son vocabu-
laire, ses régles de grammaire, ses paradigmes, ses exceptions. Mais les in-
formaticiens n'ont eu de cesse depuis le début de rendre leur travail invisible
aux usagers. Si la programmation est si peu enseignée, c’est sans doute pour
préserver le pouvoir des seuls "initiés".
C’est un peu comme 1’orthographe de la langue frangaise qui a été volontai-
rement et arbitrairement complexifiée par I’Académie frangaise. La Compa-
gnie), c’est ainsi qu’on appelait I’Académie, écrit en 1673, dans le cahier
préparatoire du premier dictionnaire : «La compagnie déclare qu'elle désire
suivre l'ancienne orthographe qui distingue les gents de lettres d'avec les
ignorants et les simples femmes. » Le pouvoir de classe, toujours le pouvoir,
en plus patriarcal !...

Sans I’impératif du profit financier, le méme algorithme passerait de
I’inutile destruction des hommes et de la planéte a 1’utilité commode pour le
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commun des mortels, du simple fait que le pouvoir serait moins attractif.
Les algorithmes, neutres et rationnels, sont aujourd’hui tordus a des fins po-
litiques ou lucratives. Certains planchent actuellement sur des algorithmes
pour combattre ces autres algorithmes qui sont des producteurs de désordres
sociaux et économiques, d’autres planchent pour imaginer comment s’en
servir a des fins humanistes et dans I’intérét général... Le chercheur fran-
cais Xanier Tannier s’est déja engagé dans ce combat pour la vérité en déve-
loppant, grace a des fonds obtenus par Google, un algorithme capable de dé-
pister les mensonges, semi-vérités et contradictions dans le discours des po-
liticiens. Un juteux contrat ! Parions que son outil deviendra en désargence
trés utile dans les années a venir pour repérer dans les banques de données
les informations contestables que des particuliers auront introduites, par er-
reur, malveillance ou jeu malsain...

Le traitement des données par des algorithmes a pris des
proportions folles et une capacité d’opération redoutable, particuliérement
dans les opérations boursiéres. Des millions d’opérations sont traitées en
méme temps, & la nanoseconde et dans toutes les places boursiéres du
monde. Il est méme devenu impossible d’exercer le moindre controle des
mouvements financiers. Apres la crise de 2008, le PDG de la Goldman
Sachs, Lloyd Blankfein, cité a comparaitre devant la justice américaine a
avoué n’y rien comprendre, de ne pas étre en mesure d’expliquer les opé-
rations de ses traders ! Ce genre de situation, serait inimaginable dans un
monde démonétisé, ou le temps n’est plus de 1’argent, ou 1’objectif n’est
plus le profit....

Aliénation : La traditionnelle analyse marxiste de 1’aliénation, de 1’ex-
ploitation de ’homme par le capital, est le socle des luttes sociales. Peu a
peu, le capitalisme a réussi a transformer le sentiment d’aliénation du travail
en libération par le travail, au profit d’une doxa homogéne et sans alterna-
tive possible. Quiconque refuse de travailler est un assisté, un asocial, un
malade mental. L’entreprise moderne a sa culture propre, cultive le fun et la
joie de la productivité, ce qui est, nous a dit un jour I’économiste Frédéric
Lordon, dans un éclair de lucidité, "la nouvelle la plus terrifiante du
monde !" L’aliénation des autres est toujours plus aisée a déceler que la
noétre et Lordon n’a pas su se départir de sa vision monétariste personnelle
tant elle lui paraissait révolutionnaire...

Ces penseurs dont on ne peut nier I’intelligence, la culture et
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I’honnéteté, sont souvent des cas d’école involontaires de 1’aliénation. Le
systéme monétaire a aliéné des générations d’économistes capables de dé-
busquer 1’aliénation partout ou elle se trouvait..., sauf dans le systéme mo-
nétaire ! Pourtant, était-il possible de trouver un objet dit neutre qui puisse
prendre une telle place sémantique dans notre vie, qui justifie autant de
conflits individuels et collectifs, qui formate a ce point nos pensées et nos
actes ? Nos hauts fonctionnaires, si fiers de leur passage dans les grandes
écoles (Science-Po, ENA, Normal Sup...), sont aliénés par leurs études sé-
lectives au point d’étre dans une totale incapacité a entendre ce que leur dit
le peuple. Les médecins sont sélectionnés deés leur premiere année par un
concours qui fait d’eux des tueurs de concurrents. Les connaissances tech-
niques ont a ce point évolué qu’ils consacrent toute leur énergie a intégrer
des sommes de connaissances et ne s’embarrassent plus guére de philoso-
phie, de psychologie, d’humanité. Mais leurs "clients" persistent & attendre
d’eux le sens de 1’écoute et de ’empathie ! L’ouvrier syndicaliste devenu
partenaire social, en dialogue avec son patron, est plus aliéné que 1’ouvrier
de Zola face au patron paternaliste...

Nous sommes tous aliénés a un systéme ontologiquement totalitaire,
au point d’en perdre le réve et ’ambition révolutionnaire, de croire acquise
la fin des luttes de classes, de tristement déprimer collectivement. Une am-
biance de fin de régne, de gueule de bois apres la féte, un "after" durant le-
quel il ne reste plus qu’a attendre, a se laisser aller. On ne danse plus la Car-
magnole comme en 1792, le rappeur Akhénaton "attend toujours la fin de
leur Monde" et les lendemains qui chantent ont fait place a la télé-réalité.
Les jacqueries ne suffisent plus, et Jacques Bonhomme' est mort et enterré.
La noblesse est anonyme et internationalisée, son chéteau est la planéte en-
ticre, la peste, la famine et ’impdt royal sont des broutilles au regard de nos
multiples impasses systémiques. Tant que nous serons dépourvus d’un nou-
veau récit global et attractif, a la hauteur de I’enjeu, les peuples resteront
ballottés entre Akhénaton et la télé-réalité...

Alimentation : L’alimentation est devenue un centre d’intérét majeur des
sociétés modernes, mais aussi un point d’ancrage de fractures sociales, pire
que les clivages politiques. Végans, végétariens ou carnivores, avec ou sans

1 Jacques Bonhomme, chef de la jacquerie de 1358 ou ’on vit les paysans affronter la
noblesse et ses gens d’armes et mettre a feu et a sang la moitié nord de la France.
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gluten, avec ou sans lactose, fast ou slow food, cuisine régionale ou inter-
nationale, régime crugivore, crudivore, locavore, flexitarisme..., a chacun
son clan et ses obsessions. A ce train 13, le repas de famille, le festin annuel
de ’amicale bouliste, le diner d’affaires vont devenir des casse-tétes chi-
nois. Car il est de bon ton d’étre végan ou carné de fagon intégriste. Manger
un poulet est assimilé a du cannibalisme, se limiter aux végétaux est assimi-
1¢ au fascisme (Hitler ne consommait pas de viande'). Le double intérét de
I’industrie agroalimentaire et des politiques néolibérales étant de diviser le
plus possible pour régner encore un peu de temps explique peut étre cette
"radicalisation".

11 suffit, pour se convaincre des conséquences absurdes de la guerre
des assiettes, de se souvenir du scandale de Lyon en février 2021. Le maire
écologiste de la ville a annoncé que les cantines scolaires de sa commune
serviraient temporairement des repas sans viande. Aussitot, I’ANSES
(’agence nationale de sécurité sanitaire de 1’alimentation) est montée aux
créneaux, le Ministre de ’agriculture a saisi le Préfet de cette scandaleuse
décision. «Arrétons de mettre de l’idéologie dans [’assiette de nos en-
fants !» Ce ministre aurait méme qualifi¢ I’initiative du maire d’insulte aux
agriculteurs et de mépris des classes populaires. Un haut fonctionnaire des
Comptes publics a critiqué ce choix anti social. Les députés eux-mémes ont
débattu de cet important sujet ! Rappelons que nous étions en pleine pandé-
mie, avec en vue une crise sociale et économique annoncée, inédite par son
ampleur, face a des mesures de protections sanitaires contraires a toutes les
régles établies par les lois, les constitutions nationales, les grandes déclara-
tions internationales !

La consommation de viande mise au devant de la scéne est bien da-
vantage un marqueur social qu’une nécessité¢ physiologique. Tout ce qui est
lié de pres ou de loin a I’argent a un prix. Manger a un prix. Je pose donc la
question : et si manger ne codtait plus rien ? Si notre accés aux fruits et 1é-
gumes, viandes et laitages, devenait "innocent" de toute référence a la hau-
teur sociale évaluée en argent et destinée a nous affirmer dans une compéti-
tion alimentaire... Qu’est-ce que ¢a changerait ?

Ce que je mange ne serait plus observé de la méme fagon. Qu'une
dinde ait un prix, fait barrage pour les uns, obligation pour les autres. Si elle
n’en avait pas, les producteurs de volailles en écouleraient toute 1’année. Il

1 Vrai ou faux, cela ne change rien, mais c’est ce qu’affirmait Margot Woelk, la gotiteuse
attitrée d’Hitler.
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ne serait pas plus luxueux de manger de la viande que de ne pas en manger.
Enfin on pourrait manger ce qu’on veut, en fonction de I’appétit ou de la
santé qu’on a et non plus pour figurer dans un clan. L’obésité ou la mai-
greur ne seraient plus forcées par une norme sociale mais discutées comme
un élément de 1’état de santé parmi d’autres. Le golt prendrait le pas sur
I’obligation, 1’exception festive du végan avalant un tournedos ou du bou-
cher remplacant le tournedos par de délicieuses boulettes de courgettes a la
mozzarella, serait enfin tolérée. La cohésion des communautés humaines se
trouve aussi dans leurs assiettes !

Alter-capitalisme : Dans nos luttes contre les méfaits du capitalisme, on
peut distinguer I’anti-capitalisme qui tend a changer de systéme, et ’alter-
capitalisme qui prétend changer le systéme, instaurer un autre capitalisme a
visage humain, plus doux, moins prédateur. Ces deux positions sont
antinomiques et changent a la fois les analyses de la situation actuelle et les
stratégies que I’on propose. Reporterre nous en fournit, involontairement
mais souvent, de belles démonstrations.

Le site Reporterre' constate que les alternatives dans 1’esprit bio,
aussi précieuses soient-elles, ne constituent pas un projet politique et ne
mettent pas en danger 1’agriculture industrielle. Elles en fournissent plutot
le complément de gamme pour les consommateurs aisés ! Ils posent alors la
question suivante : "Dés lors, comment sortir [’agriculture du capita-
lisme ?" Or, sortir ’agriculture du capitalisme, c’est accepter que le cadre
général reste capitaliste, ce qui est la situation actuelle, laquelle est trés bien
dénoncée dans D’article. Il serait plus logique et plus efficace de sortir du
capitalisme pour sauver [’agriculture ! 11 faudra bien accepter enfin que la
bataille entre agriculture bio et agriculture industrielle est perdue ou du
moins limitée a des myriades de tactiques si tant est que 1’on arrive a les ré-
inscrire dans un tissu de luttes qui dépasse la seule question agricole.

Or, les myriades d’alternatives se perdent dans des luttes internes
(bio contre permaculture ou agroforesterie, micro-entreprises contre grandes
coopératives, etc.). Dépasser le stricte cadre agricole, c’est évident, comme
il est évident que le capitalisme a conquis tout 1’espace économique et
social. La seule issue pour sortir de cette guerre économique dans laquelle
les paysans sont les moins bien armés, c’est de mettre & bas le cadre

1 Article du 27.08.2021 signé Maxime Lerolle : L agriculture malade de la technologie.



26

capitaliste qui détruit la planéte entiére et pas que les paysans. Et il n’existe
aucun moyen rationnel et réaliste d’abattre le capitalisme que de lui Oter le
sang, la seve, l’air qui le fait vivre, I’argent et 1’échange marchand. Pour
cela il faut commencer par sortir de 1’astucieuse naturalisation du systéme
qui nous a été imposée.

Le capitalisme est un choix, certes ancien, mais bien un choix, non
un effet incontournable pour toute société complexe, un effet de nature. Il
est donc possible de faire un autre choix. C’est ce que propose la
désargence, qui tend a inventer, préparer, proposer un autre choix, celui de
I’acceés a tous les biens et service sans condition. Faire entrer peu a peu
I’agriculture (et tout le reste de nos activités) dans un systéme d’acces et
non d’échange est le seul moyen de sortir 1’agriculture du capitalisme, en
éradiquant le capitalisme et tout autre alter-capitalisme !...

Alternatives : Les alternatives prétendent remplacer une praxis particu-
liére par une autre qui serait meilleure, plus juste, plus efficace. Il peut y en
avoir des grandes comme "I’alternative économique”, des petites et locales
comme les "Amap”, des transversales comme "la décroissance”, mais au-
cune qui remette en cause le systéme dans sa totalité, ce qui serait qualifié
d’utopique contrairement au pragmatisme de la réforme partielle, par petits
pas successifs. Les alternatives sont si nombreuses qu’il serait vain d’en
faire un recensement exhaustif. Il en fleurit tous les jours, dans tous les do-
maines et dans tous les pays. Elles émanent d’intellectuels ou de citoyens
ordinaires. Une telle explosion d’alternatives est symptomatique d’un état
d’affolement généralisé¢ face a une perte de sens, d’objectif global, de ce
qu’on appelle une politique.

Aucune des alternatives n’étant suffisante en soi, chacun défend son
pré-carré et ses priorités. Des décroissants en arrivent a s’opposer a des éco-
logistes, des économistes atterrés se disputent sur des termes qui se veulent
aussi rassembleurs que disparates : économie symbiotique ou circulaire,
économie du savoir ou verte, monnaie juste ou revenu universel... Et pen-
dant ce temps, d’autres construisent un monde globalisé, préparent avec
constance et méthode un gouvernement d’experts, d’intellectuels et d’indus-
triels, imposent avec un remarquable sens de la stratégie, un monde fondé
sur la collecte des datas, leur gestion par algorithmes. Et in fine, les déci-
sions d’une petite oligarchie détiennent elles seules la vérité scientifique et
interdisent toute autre mode d’organisation. Le régne des GAFAM, alliés a
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des financiers décident de ce que devra étre 1’intégralité de nos vies, 1égiti-
més par des idéologues autoproclamés...

Si la plupart des alternatives sont parfaitement inefficaces a ré-
soudre le probléme qui les a initiées, elles finissent par leur nombre a instil -
ler dans la doxa que le vieux monde n’est pas satisfaisant, qu’il ne va pas
dans le sens souhaité par la majorité et qu’il faudra bien en changer. Face a
la vision globale et monosémique de la réalité¢ que nous propose la mondia-
lisation, aucune alternative ne fera le poids, c¢’est vrai. Pour I’instant, seule
I’accumulation d’alternatives peut opposer une autre vision du monde, hu-
maine et non algorithmique, démocratique et non oligarchique, réparatrice
et non prédatrice. Reste a faire prendre conscience a chacun le sens global
contenu dans chaque initiative particuliére, et de faire le tri entre celles qui
participent a ce mouvement "underground" inconscient mais collectif, et
celles qui ancrent encore plus le vieux monde dans ses erreurs, qui le pro-
longent en le rendant supportable...

Nul ne peut nier le coté expérimental, pédagogique, parfois méme
révolutionnaire des alternatives. Vouloir étre dans la pure indépendance
risque de condamner a I’impuissance, mais accepter des compromissions
pour garder une marge de manceuvre risque de faire perdre I’essentiel de
I’objectif...

Pour ceux dont la seule alternative est 1’abolition de 1’argent, les
choses sont plus simples, car il s’agit pour eux de préparer un autre monde,
avec des outils inédits. Les mouvements visant I’abolition de I’argent ne
font pas encore peur au systéme. Ils paraissent utopiques aux pouvoirs, au-
tant qu’aux militants alternatifs. Comme toutes les grandes innovations de
I’humanité (I’héliocentrisme, 1’imprimerie, le chemin de fer, 1’¢électricité, le
numérique...), la désargence n’échappera pas aux trois stades de son évolu-
tion : le rire, la peur, I’évidence. Pour que 1’évidence finisse par triompher,
il faudra sans doute attendre qu’il n’y ait plus aucun moyen d’y échapper...

Entre la volonté de changer le monde et le souci de s’aménager une
petite bulle fraternelle, il y a un monde. Plus rien n’est simple : ceux qui
sont a la marge critiquent ceux qui sont dans la page qui eux, leur rappellent
que la marge est toujours dans la page, et les uns et les autres traitent d’uto-
pistes ceux qui veulent tourner la page. La conséquence, et I’histoire entre le
XIX® et le XXI° siecle le montre, c’est que le systéme marchand a avalé
toutes les bonnes intentions !

« Les dures lois de la sociologie d’organisation et le jeu cruel des
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compétences se chargent de distribuer inégalitairement les pouvoirs » dit
Eric Dupin!, et il a raison. Il n’y aura donc pas de salut sans des structures
sociales, politiques, économiques radicalement différentes. C’est la raison
pour laquelle, nous nous sommes attaqués au fondement méme du systéme,
a ce qui impacte non seulement la vie matérielle mais aussi les esprits. En
ce sens, élever Pierre Rabhi au rang de ‘figure incontournable”, est pour le
moins hasardeux. Il reste largement adossé a cela méme qu’il dénonce, ne
serait-ce que pour son plan financier personnel et la place médiatique qu’il a
pris.

L’expérience nous a largement montré que /’essaimage ne fonc-
tionne pas, pas plus que la nature humaine, pas plus que 1’éducation po-
pulaire, pas plus que la politique (dans leurs fonctionnements classiques).
L’articulation entre transformation individuelle et transformation sociale se
defait aussi vite qu’elle se fait. "L’argent, c’est ['oxygéene indispensable a
[’organisme social qui sans lui étoufferait”, me dit-on. Mais c’est aussi la
drogue et son accoutumance qui font que méme au travers des alternatives,
on en a toujours besoin et de plus en plus. L’économisme atavique n’est pas
seulement présent dans les moyens politiques utilisés, il 1’est plus encore
dans les contenus méme des alternatives anticapitalistes. Maintenant que
I’économie, en tant que généralisation de 1’échangisme marchand, est par-
venu a s’emparer entierement de nos vies, il n’y a plus de "terra incognita"
de I’économie. Mille Amap et une multinationale reviennent finalement au
méme résultat. Tout le propos ce dictionnaire est en somme d’expliquer
pourquoi il nous faut imaginer une alternative a I’économie plut6t
qu’une alternative économique...

Alternatives économiques : Aujourd’hui, Alternatives Economiques est
une revue mensuelle rédigée par des économistes néo ou post-keynésiens,
fondée en 1980 par Denis Clerc. Classée a gauche, cette revue est trés
centrée sur I’économie sociale et solidaire. D’une grande qualité d’analyse,
la revue manque cependant de liens avec I’Histoire (signe des temps plutot
que caractéristique de la revue). Les alternatives proposées ont souvent des
généalogies qui en disent long sur leur devenir.

1 Eric Dupin, Les défricheurs, voyage dans la France qui innove, La découverte, 2014.
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Quand on compare les statuts des premiers crédits agricoles a
I’époque de la loi Méline de 18947 et ce que cela donne aujourd’hui, on voit
qu’il n’en reste qu’un slogan "le bon sens a coté de chez vous” ! 1l en est de
méme avec les coopératives de consommation (Grimaud et Cie en 1792, La
Société du Devoir Mutuel en 1828, les magasins Derrion en 1834%) qui ont
accouché de nos splendides supermarchés ! Le ver était dans le fruit... Il
serait utile que 1’on sache quel était ce ver et s’il ne se trouve pas également
dans les alternatives d’aujourd’hui.

La mise en perspective d’un fait réclame du temps a son narrateur,
produit des articles longs qui fatiguent le lecteur, gréve les budgets des
médias déja exsangues. Quand on connait le nombre de "resto du ceeur" que
le XIX® siécle a produit bien avant Coluche, quand on compare le nombre
des sans logis au premier temps d’Emmaiis avec celui des SDF au temps du
DAL, de Jeudi noir et autres squatteurs contemporains, on ne peut éviter
quelques questions stratégiques, méthodologiques...

Pour tous les économistes, si I’on exclut Paul Jorion (et quelques
autres oiseaux rares) qui est d’accord avec nous, “il y a beaucoup d’utopies
de dépassement de [’ordre monétaire qui prétendent instituer de nouvelles
formes d’échanges qui dépasseraient la monnaie. Hélas, elles reposent sur
des contre sens tragiques (...). Ces utopies reconstituent des ordres
monétaires sans le savoir, sous des formes qui rendent la monnaie
méconnaissable.” C’est ce que déclare Lordon dans son livre "Vivre sans ?"

Il a raison de dire que toutes les tentatives connues de dépasser
I’ordre monétaire ont réinventé des "monnaies camouflées". C’est la preuve
qu’il n’a jamais entendu parler de la "désargence", de la "Société de
I’Accés". Preuve en est quand il affirme que toutes prétendent instituer de
nouvelles formes d’échanges. Or, ce sont justement les échanges que nous
voulons éradiquer en premier, tant dans les alternatives actuelles que dans le
récit d’un autre monde que nous proposons. Une €ducation populaire qui
reste dans I’échange attend un "retour sur investissement”. Un jardin
partagé, sans le moindre euro en circulation, réinvente le troc s’il y met une
quelconque condition d’usage. Un SEL, en proposant un échange équitable

2 Laloi Méline a été votée en France le 11 janvier 1892 et a créé un double tarif douanier.
Elle est restée le symbole du retour du protectionnisme en France a la fin du XIX°® siécle.

3 Jai pris 1a trois exemples lyonnais de coopératives, mais il en a existé dans toutes les
grandes villes dés le début de la Révolution. Leur histoire est d’un grand intérét. Voir
Charles Gide, Les coopératives de consommation, 1904, texte PDF sur Gallica.
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de services, instaure une comptabilité en heures ou en points qui vaut bien
celle de I’argent.

Si nous avons une chance de convaincre les économistes (surtout
ceux qui sont philosophes) que I’ordre monétaire peut se dépasser, c’est de
démontrer que nous avons les moyens techniques, économiques, politiques
de supprimer tout échange et de passer a l’acces. Faute de quoi, nous
resterons assignés a la "case utopie" par les plus fins connaisseurs de
I’économie. En plus, I’erreur post-monétaire aurait des "conséquences
tragiques” nous dit Lordon. Et il aurait raison..., si nous n’expliquions pas
comment sortir réellement de I’échange marchand sans pour autant aboutir a
un chaos généralisé.

Alzheimer : Maladie neurodégénérative qui entraine la perte progressive
et irréversible des fonctions mentales, notamment la mémoire. Aucun
traitement ne permet actuellement de guérir cette maladie. Cette pathologie
a sans doute toujours existé mais n’a été clairement identifiée qu’en 1901
par le psychiatre allemand Alois Alzheimer (1864-1915). Autrefois, on
parlait de sénilité précoce. Les cas sont en constante augmentation sans que
I’on puisse attribuer une cause précise a I’affection. Il est toutefois tentant
de la considérer comme un symptome social contemporain. Les malades
alzheimer perdent la mémoire, mais en réalité c’est toute la société qui perd
peu & peu sa mémoire.

En effet, les générations ménent des vies de plus en plus séparées.
Rares sont les familles qui regroupent encore sous le méme toit trois gé-
nérations. La transmission intergénérationnelle se fait de moins en moins.
Les anciens racontent moins leur histoire, les jeunes sollicitent moins
I’expérience des anciens. L’espérance de vie augmente, le temps s’accélére
(nous sommes de plus en plus pressés), il se complexifie (plusieurs carriéres
dans une seule vie, déménagements plus fréquents, zapping des activités).
La transmission de génération a génération est compliquée par cette
accélération. Il y a parfois dix fois plus d’écart dans le mode de vie entre
I’enfant et son pére qu’il y en avait jadis entre le grand-pére et son petit-fils.
Quand les vieux se racontent, il n’est pas rare que les jeunes enfants n’y
comprennent plus rien, tant les références de leurs époques sont lointaines.
Comment expliquer a son petit fils une vie sans smartphone, sans voiture,
sans télévision, sans réfrigérateur, sans supermarché¢, sans douche, parfois
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sans eau courante ni ¢lectricité... Cela parait incroyable a 1’enfant, cette vie
qui ressemblait a un moyen-age !

Les institutions sociales participent aussi a la perte de mémoire,
avec les médias qui nous déversent des flots d’informations superficielles,
se bousculant et s’¢liminant les unes les autres, jour aprés jour. L’ensei-
gnement public a privilégié le contemporain plutdt que les "humanités", la
recherche sur Wikipédia plutét que la mémoire. C’est sans doute ce qui
explique I’engouement de nos contemporains pour leur généalogie. Et
méme la, on voit chez les généalogistes amateurs, peu d’historiens de la
famille et beaucoup de collectionneurs compulsifs qui additionnent des
listes de dates de naissances-mariages-déces, sans rien savoir des vies que
cela recouvre. Politiquement, la mémoire est devenue dangereuse. Elle
permet de donner quelques perspectives aux événements, de repérer leurs
causes et leurs modes de déroulement, de comparer les promesses ¢lecto-
rales et les réalisations concrétes. Plus I’avenir est incertain, plus la mon-
dialisation complexifie la chose publique et plus la mémoire des peuples est
suspecte. Seule une abolition de 1’argent et de la marchandisation pourrait
donner du temps au temps et redonner une mémoire aux personnes et aux
groupes sociaux...

Analphabétisme : Situation de celui qui ne sait ni lire ni écrire. Il resterait
800 millions d’adultes analphabétes dans le monde, essentiellement en Asie
et Afrique. Le non-accés a 1’école en est la cause, cette cause étant elle-
méme générée par la pauvreté et les guerres. Dans les années 1960-70,
combattre 1’analphabétisme a été considéré comme essentiel, en tant que
condition nécessaire de la croissance économique me disaient mes amis
économistes. Certes, savoir lire, écrire et compter aide a obtenir un travail
salarié, produit des employés plus qualifiés, augmente donc le PIB. Nous
préférons penser qu’avant tout, I’acquisition de ces bases est un des
meilleurs moyens d’émanciper 1’individu, de développer ses capacités, de
lui offrir des opportunités d’épanouissement. Le fait de mettre en avant le
rapport économique ou I’épanouissement des humains serait-il sans
conséquences ?

Depuis les années soixante-dix, nous avons fait un grand progrés en
ajoutant a I’analphabétisme ordinaire 1’analphabétisme numérique (celui qui
ne sait se servir d’un PC ou d’un smartphone est perdu), I’analphabétisme
monétaire (celui qui ne comprend pas 1’économie n’a de place nulle part).
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L’analphabéte ne peut étre que pauvre. Le pauvre était un exploité, il est
aujourd’hui un assisté ou un handicapé. Le pauvre sans smartphone, c’est
franchement quelqu’un qui exagere !

Si I’acces a tout, pour tous et sans condition se mettait en place, ces
divers analphabétismes seraient moins handicapants, mais ils seraient aussi,
bien plus simples a éradiquer. Trouver aujourd’hui un enseignant capable
d’apprendre ces bases & un autre adulte, qu’il s’agisse de la lecture ou de
I’informatique, n’est pas évident. Ce sont des apprentissages qui sont longs,
en proportion a 1’age, et le temps est ce qui manque le plus a ’homme
moderne. Demain et sans argent, nous aurions le temps d’accompagner tout
le monde, de I’enfant a I’adulte, pour offrir un véritable accés a la culture.

Anarchie : Contre I’Etat, le pouvoir, le salariat, les anarchistes auraient di
étre les plus prompts a évoquer une abolition de la monnaie, et ce depuis
longtemps. De Proudhon a Kropotkine, de Bakounine a Malatesta, tous ont
posé sur 1’argent des opinions fort critiques. Les anarchistes contemporains
sont la plupart du temps opposés au salariat, a la thésaurisation, a I'usage de
I’argent comme instrument de pouvoir. Mais beaucoup, influencés par le
marxisme, préférent lutter contre le capital et non contre 1’argent. D’autres,
influencés par la psychanalyse, voient dans I’argent le seul moyen de libérer
I’homme de ses dettes envers les donateurs et donc de préserver la liberté
individuelle. D’autres enfin, se sont tellement impliqués dans les luttes so-
ciales qu’ils en sont arrivés a défendre le pouvoir d’achat, I’emploi, les
conventions collectives, oubliant parfois la radicalit¢ de leurs sources au
profit de ’urgence sociale.

Au mieux, les anarchistes pronent un systéme qui conjugue dans
chaque individu les trois grandes fonctions de la division sociale du travail,
ou chacun se retrouverait a la fois capitaliste, patron et salarié¢. Taxés d’uto-
pistes, trés souvent d’agitateurs dangereux, et presque toujours d’individua-
listes forcenés, les anarchistes ont tenté de gommer ces étiquettes par des
engagements sociaux concrets, en prise avec I’actualité et y ont perdu beau-
coup de leurs fondements théoriques. Ce n’est qu’a travers des expérimenta-
tions communautaires (squats, ZAD...) qu’ils peuvent encore reprendre a
leur compte I’idée qu’il pourrait y avoir une autre forme d’organisation so-
ciale que I’échange marchand.

Le retard des anarchistes vis a vis de 1’abolition de 1’argent, et ce
malgré la longue tradition de la "prise au tas", est en train d’évoluer. Dou-
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cement, trop doucement... C’est sans doute dii au fait que I’histoire de
I’anarchie porte en elle les mémes tdtonnements que tous les autres mouve-
ments de pensée. Proudhon, malgré ses incontestables qualités révolution-
naires est tombé dans le piege capitaliste, étatique. En acceptant d’étre Dé-
puté de 1’Assemblée Constituante de 1848, il en est arrivé a défendre la pro-
priété privée (aprés avoir dit que la propriété était le vol), I’Etat centralisé,
le corporatisme, la concurrence, I’ordre économique, la République. Toute
alternative économique, fut-elle libertaire, finit par étre capitaliste....

Anneau de Moebius : On prend un ruban, on colle une extrémité sur
I’autre apres avoir effectué une rotation a 180° a 1'une d’elle. Si on part
d’un point sur la boucle ainsi formée, on y revient apres avoir parcouru I’en-
droit et I’envers du ruban. C’est I’illustration des alternatives économiques :
on peut partir de n’importe quel aspect de I’économie, face production ou
face consommation, et partant de 1a, on peut tracer un chemin de réformes,
une voie prétendue révolutionnaire, un aménagement structurel. Mais nous
arriverons toujours a notre point de départ, avec les mémes problémes.
Toute innovation économique dans un cadre monétaire est 1’illusion d’un
"progres stagnant". [’argent place toute économie marchande sur un anneau
de Moebius !

C’est sans doute ce qui est arrivé au Parti Socialiste qui, partant
d’une sincére ambition de mettre en acte la liberté, 1’égalité et la fraternité,
s’est placé sur "un anneau de Moebius monétaire" et s’est inexorablement
retrouvé sur des voies quasi identiques a celles de la social-démocratie.
Qu’il s’agisse de I’Union Européenne, de I’écologie, des politiques sociales,
de la finance, du fonctionnement démocratique..., il est devenu difficile de
définir clairement le clivage gauche-droite. Et ce n’est pas en inventant des
qualificatifs tels que "vraie gauche", "gauche de la gauche", "gauche radi-
cale", qu’on redonnera force a I’anticapitalisme.

Ce processus a été parfaitement illustré en Gréce par Tsipras et son
mouvement Syriza. Le fameux "programme de Thessalonique" présenté par
Tsipras n’a pas tenu une semaine sa confrontation au réel du pouvoir.
L’homme de gauche, le démocrate qui devait renverser la table n’a abouti
qu’a lancer un grand référendum sur la dictature de la Troika. Le peuple
s’est prononcé pour le NON massif, Tsipras a entendu un OUI pro-euro-
péen. Traitrise ? Peut-étre. Chute dans un piége moebiussien, stirement. Les
louables intentions d’un Mélenchon pour les élections présidentielles de
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2022 risquent fort de suivre le méme chemin. Le sort de tous les candidats
écologistes risque fort de sombrer rapidement dans le méme piége de Nico-
las Hulot...

Viser une abolition de 1’argent et de 1’échange marchand peut pa-
raitre fou, mais c’est le seul genre de projet qui ne risque pas de tourner en
rond sur un anneau de Moebius.

Anticapitalisme : Le capitalisme est arrivé a un tel stade de confusion
que la critique est aisée. Les motifs ne manquent pas, les événements qui
mettent en exergue les limites du systéme sont quotidiens. On peut donc
s’étonner que le capitalisme garde, envers et contre toute logique, le statut
de moins mauvais des systémes. Les anticapitalistes seraient-ils d’inoffen-
sifs moutons habillés en loups ? Leur anticapitalisme ne serait-il pas une
simple tentative de moralisation d’un systéme pourtant a bout de souffle ?
Ce sont les questions que 1’on peut poser a la gauche en général, mais aussi
a une droite (gaulliste par exemple) qui réve de purifier la chose publique de
tout intérét privé, de toute faiblesse vis a vis de la finance et du grand capi-
tal, de toute collusion avec des intéréts étrangers a la nation.

Le capitalisme est sauvage, redonnons lui un visage humain. Il
semble aventurier, rendons le raisonnable. L’argent s’évade de 1’économie
réelle pour alimenter une spéculation maladive, concentrons le dans des
banques nationalisées que 1’on pourra gérer en bon pere de famille. C’est
oublier un peu vite que le néolibéralisme outrancier, cet argent-dette dont
tout le monde se gargarise, cette perte de souveraineté noyée dans I’Europe
et la mondialisation, tout cela découle d’une logique, défendable un temps,
mais qui ne pouvait qu’aboutir a I’actuel systéme. C’est un pére qui a pro-
duit un mauvais fils a cause d’erreurs pédagogiques, un fils qui a oubli¢ les
erreurs paternelles, un petit-fils qui n’a pas compris que le pére n’a fait que
reproduire les schémas du grand-pére et pense réussir mieux que le pére...
Dans les enchainements de générations, il y a parfois des ruptures qui sont
nécessaires !

La faiblesse de I’anticapitalisme est souvent de prendre pour des
perversions ce qui n’est que le développement d’une logique. Si la finan-
ciarisation prend le pas sur I’économie réelle, ce n’est pas une perversion du
systeme marchand, c’est sa logique. Si I’argent se concentre dans une mi-
nuscule classe de milliardaires, ce n’est pas une perversion de 1’économie
mais sa logique. Le réve fou d’un Nouvel Ordre Mondial atteint des som-
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mets de cynisme, non par une dérive idéologique mais par simple effet mé-
canique. Le technicisme, 1’extractivisme, le productivisme qui mettent ob-
jectivement I’humanité en danger ne relévent pas d’une erreur de parcours
mais le simple aboutissement d’un processus. Dans le camp communiste on
a pu faire la méme analyse. L’URSS ne s’est pas effondrée sous le poids
d’erreurs stratégiques mais par 1’application stricto sensus de ses principes
de base. Le Goulag, la dictature du Parti, ’inégalité entre les travailleurs et
les cadres du dit Parti ne découlent pas de la folie de Staline mais des prin-
cipes de départ. Ceux qui écrivaient sur les murs de Prague en aoit 1968
"Lénine réveille toi, Brejnev est devenu fou !" croyaient-ils encore a un
communisme a visage humain ? Michel Sardou, qui reprend en 1983 ce slo-
gan tchéque et en fait une chanson, n’a pas per¢u que la méme erreur a été
faite par les anticommunistes et les anticapitalistes, prendre une tare structu-
relle pour une perversion.

Anthropomorphisme : Action de projeter des comportements humains
sur le monde non humain. Les arbres et les champignons échangent des
sucres et des sels minéraux, c’est un fait avéré. Mais parler a ce sujet d’en-
traide, de collaboration, deux catégories humaines, est un abus de langage.
Partant de 14, on peut dire que les arbres sont plus intelligents que les hu-
mains, qu’il faut calquer nos comportements sur ceux des arbres et des
champignons... C’est prendre les déterminations des végétaux comme des
choix pour les transposer sur les sociétés humaines, pour justifier une cer-
taine vision sociale historique ou a venir. Cela aboutit a la naturalisation des
structures sociales humaines inscrites dans une histoire pour ensuite radica-
liser cette naturalisation.

Pablo Servigne consacre aux arbres un long passage dans son livre
L’Entraide. Deux espéces différentes d’arbres s ’entendent, collaborent”
pour mieux affronter la rudesse d’un climat. De 1a & mobiliser cette re-
marque pour nous inviter & construire une société aussi collaborative que
celle des arbres, est sans doute séduisant mais risqué. Les stratégies capita-
listes peuvent, autant que les stratégies écologistes, user de ce genre de mé-
taphore pour définir les limites des formes de domination ou pour transfor-
mer les humains en ressources, au méme titre que les arbres.

1 « Lenine, vzbud’ se, Breznév se zbldznil! » en 1968, ¢’était de I’humour tchéque. Sardou,
lui, ne riait pas ! Sa chanson "Viadimir Illich"” a été co-écrite avec 1’anticommuniste farouche
Pierre Delanog.
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L’anthropomorphisme de Jean de la Fontaine est clairement péda-
gogique et allégorique. Ses fables étaient destinées a un enfant, le Dauphin
Louis de France. L’anthropomorphisme d’un Idris Aberkane quitte résolu-
ment ’allégorie pour inventer un néo-anthropomorphisme se voulant scien-
tifique : le biomimétisme. Les exemples qu’il offre sont attractifs et brillants
et laisse penser que la nature est bien plus efficace, plus high-tech et plus in-
ventive que I’espéce humaine. Il suffirait d’imiter les capacités de la moule
et ’écosystéme du plancton pour résoudre tous les problémes de nos socié-
tés dites modernes. Le propos n’est pas vraiment neuf. Icare a emprunté les
plumes aux oiseaux et le miel aux abeilles pour s’envoler, Clément Ader a
copié la chauve-souris pour construire son premier avion, George de Mes-
tral a inventé le velcro en observant les graines de bardane qui s’accro-
chaient a ses vétements.

Tout cela est bel et bon, mais dangereux car susceptible de confu-
sion entre ce qui est construction et nature humaine, ce qui reléve du choix
politique ou de la contingence biologique. Le biomimétisme moderne tend a
justifier des aspects des neurosciences, de la cybernétique, du transhuma-
nisme et quelques autres sujets d’importance, comme s’ils étaient incon-
tournables et indiscutables, donc hors du champ des options. C’est déja ce
qui s’est passé pour 1’argent, 1’échange marchand, les profits financiers qui
nous sont présentés comme éternels quand ils sont datés, comme impos-
sibles a modifier, relevant d’une loi aussi impérative que celle de la gravita-
tion. Le naturalisme de certains écologistes peut mener aux pires exces, le
biomimétisme peut faire de nous de parfaits agents économiques au service
d’une minorité, le capitalisme peut s’habiller de vert et nous faire payer trés
cher quelques ilots non carbonés servant de refuge aux plus riches, au nom
d’une concordance abusive entre les écosystemes et les choix politiques.

Argent : S’il y a bien un "mot-valise", c’est bien ’argent. Il représente a la
fois le métal et 1’outil d’échange. Il est synonyme de monnaie pour les uns,
pour d’autres une catégorie excluant la monnaie. Un usage populaire permet
de donner de /’argent a son boulanger, lequel nous rend de la monnaie. Plu-
tot que de rentrer dans un inutile débat sémantique, j’ai pour habitude d’ac-
cepter ce mot argent en tant que mot-valise. A chacun de lui donner le sens
qui convient selon le contexte et de préciser le cas échéant le sens recher-
ché...

Quand c'est Frédéric Lordon qui nous donne le sens du mot argent
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cela donne ceci : « [’argent n’est pas autre chose que la projection extério-
risée de nos propres désirs, sous la forme marchande. C’est notre violence
et notre puissance de désirer qui est inscrite dans [’argent. C’est pour cela
que [’argent ou la monnaie est un objet extrémement difficile a manier aus-
si bien conceptuellement que pratiquement, parce que c’est un concentré de
désirs et de violence absolument extraordinaire. »

Effectivement, dit comme cela, c'est compliqué ! Compliqué au
point qu'il en fait un objet tabou, auquel il voue un culte religieux qui le
rend éternel : «...il y a beaucoup d’utopies de dépassement de I’ordre mo-
nétaire qui prétendent instituer de nouvelles formes d’échanges qui dépas-
seraient la monnaie. Hélas, elles reposent sur des contre-sens tragiques
(...). Ces utopies reconstituent des ordres monétaires sans le savoir, sous
des formes qui rendent la monnaie méconnaissable.» Interrogé par mes
soins au sujet des ufopies de dépassement, 1'économiste philosophe s'en est
tiré par une pirouette en me reprochant de vouloir Iui imposer mes idées
d'abolition de I'argent sans écouter les siennes. Dommage...

L'ancien banquier Jean Rémy, spécialiste de mathématiques comp-
tables et aujourdhui bénévole a la NEF explique ceci: « Il y a in-
compatibilité de point de vue entre le fait que la monnaie est un “actif-pas-
sif” et qu’elle devient un actif ou un passif sur les marchés. C’est comple-
tement inconciliable, aucune science ne peut admettre une telle distorsion
de traitement. C’est impossible. Soit on est dans un espace vectoriel, soit on
est dans des quantités scalaires (uniques). C’est pour cela qu’il n’y a pas
de définition de la monnaie dans les ouvrages d’enseignement, du lycée a la
thése. »' Voila qui rend toute réflexion de fond sur l'argent quasiment im-
possible. Comment parler d'une chose qui n'est pas définissable, méme pas
par des thésards en économie ?

Je prends pour coquetterie linguistique la distinction entre argent et
monnaie, pour manceuvre d’évitement de toute remise en cause, ces consi-
dérations philosophiques sur un objet aussi courant et ancien. Le vrai débat
devrait plutot s’intéresser aux multiples qualificatifs qui I’accompagnent.
L’argent dette, I’argent sale, 1’outil monétaire, la monnaie juste..., sont au-
tant de concepts qui brouillent le discours plus qu’il ne 1’éclaire. De méme,
on attribue a I’argent une odeur ou aucune odeur, ’état d’outil ou de cause,
de nerf de la guerre ou de producteur de bonheur, sans jamais prendre la

1 Interview sur TV Liberté, décembre 2016



38

peine de justifier la manipulation. Les articles qui suivent en donnent
quelques exemples.

Argent de poche : Petite somme d’argent que 1’on donne aux enfants
pour leurs "frais de fonctionnement". Mon voisin se plaignant des exigences
financieres croissantes de son adolescent, je I’ai approuvé, sans étre certain
qu’il percevrait I’ironie de mon propos...

Dans certaines familles, 1’argent de poche, c’est une pratique
éducative visant a habituer ’enfant a la gestion de I’argent. Il apprendra a
calculer, a économiser, a limiter ses besoins & ses capacités financicres, a
gérer un budget en bon pére de famille. Dans un monde d’argent, mieux
vaut comprendre le plus tot possible a quoi sert un capital, quels sont les
dangers et les bienfaits qu’il procure.

Dans d’autres familles, il s’agit d’une carotte permettant de motiver
I’enfant. S’il ne remplit pas les taches qui lui ont été confiées, il peut ainsi
étre privé de son pécule, s’il est méritant a I’école ou a la maison, il peut
bénéficier d’une augmentation. Dans un monde d’argent, il est bon de
comprendre trés tot que tout travail mérite salaire, que tout laisser-aller est
sanctionné financiérement.

On peut aussi s’en servir comme rite de passage. Les besoins d’un
enfant ne sont pas les mémes que ceux d’un pré-adolescent, pas les mémes
que ceux d’un grand adolescent. Chaque étape de la croissance se doit
d’étre ainsi sanctionnée par I’accés a un échelon, a un niveau de vie
correspondant. Dans un monde d’argent, mieux vaut comprendre
rapidement que la richesse est liée a la croissance.

Il ne faut pas négliger non plus 1’aspect d’un sain consumérisme.
Un argent de poche ne sert a rien s’il n’est pas dépensé. Une tirelire trop
pleine signifie que I’enfant est avare et qu’il risque d’étre aussi avare de
relations sociales, avare de projets, incapable d’entreprendre. Dans un
monde d’argent, il est bon d’apprendre trés jeune la nécessité vitale d’une
bonne rotation monétaire.

Il existe pourtant quelques rares familles qui n’ont jamais pensé a
doter I’enfant du moindre argent de poche. Ces pauvres enfants vont entrer
dans la vie adulte sans avoir expérimenté la valeur de I’argent, le pouvoir
qu’il donne. Ils auront tendance a opter pour des activités peu lucratives,
voire & ne pas du tout gagner leur vie. Dans un monde d’argent, il est
difficile de guérir d’une telle carence éducative. Les malheureux risquent de
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rester en perpétuel décalage avec le monde ordinaire, a rester des
handicapés monétaires, des analphabétes économiques, et peut-étre des
marginaux.

On peut alors imaginer les drames qui risquent de se produire si un
jour les idées tragiques des désargentistes se réalisaient. Nous serions dans
un monde pathologique d’empathie perpétuelle, incapables de concurrence
et de performance, en recherche constante d’une confortable simplicite,
collectivement vulnérables. L’horreur moyenageuse, la fin de tout progres,
de toute croissance, une société méme plus capable de se battre pour la
possession de la moindre chose, condamnée a se satisfaire de ce qui lui est
offert en libre acces...

Argent-dette : Locution devenue le préf-a-penser de 1’anticapitalisme, une
Jformule-valise qui évite de penser I’argent sous toutes ses formes, et surtout
avec précision. L’argent-dette est I’argent fictif créé par une banque sous la
forme d’une ligne d’écriture quand elle octroie un crédit a son client, qui est
ensuite annulée quand le client a remboursé son prét. C’est un argent fictif
du point de vue de la banque puisqu’elle n’a pas besoin d’avoir cet argent
dans son coffre, mais qui peut devenir un avoir réel si le client ne peut rem-
bourser et qu’il est saisi du bien acheté et aussitot hypothéqué. C’est un ar-
gent réel pour le client qui peut avec lui acheter des biens réels. Les intéréts
payés sur le prét par le client sont également de 1’argent réel qui sort de sa
poche pour entrer dans les comptes de la banque.

Cette locution "argent-dette" a pour seul principal intérét de mettre
en lumicre que le systéme bancaire est la plus belle escroquerie jamais in-
ventée, une machine a faire de I’argent au dépend du vivant. Les banquiers
étant au départ des gens susceptibles de financer un particulier ou une entre-
prise, pouvaient justifier leurs profits par le risque qu’ils prenaient avec leur
débiteur. Le banquier qui investissait dans 1’armement d’un navire de com-
merce pouvait voir son argent sombrer dans un naufrage avec le bateau ou
voir sa richesse augmenter au retour du bateau sans naufrage ni rencontre de
pirates. Le risque était réel. Le banquier moderne ne connait plus ce risque.
Il préte de I’argent qu’il n’a pas, récolte des intéréts peu justifiables, et s’il
fait faillite suite 2 une mauvaise gestion, I’Etat le renfloue pour éviter le
pire. Plus la banque est importante, moins elle court de risque. C’est profon-
dément injuste pour les contribuables qui sont, en dernier recours, les din-
dons de la farce, mais c’est logique.
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Le concept d’argent-dette a de curieux effets : il a sans doute été
mis en vogue par le documentaire "Money as debt” de Paul Grignon.' Ce
film est un peu simpliste mais a eu le mérite d’interroger sur la création mo-
nétaire, sujet soigneusement occulté par les €conomistes et les médias
mainstream. L’accusation d’accréditer des théses conspirationnistes dont il a
fait I’objet n’ont fait qu’alimenter 1’idée que les banquiers s’étaient enferrés
dans des pratiques troubles et déloyales. Il est vrai que préter un argent que
I’on a pas et en tirer du profit laisse réveur... Un peu comme le Quantitative
Easing (QE), cela laisse a penser que 1’argent est créé ex nihilo, qu’il n’y
aurait donc pas de limite théorique, et que les banquiers seraient comme des
faux monnayeurs tirant autant de billets qu’ils veulent dans leur cave, sans
risque et sans controle. D’ou I’idée que 1’argent pourrait étre représenté par
des feuilles d’arbres, qu’il suffirait de les cueillir pour acheter n’importe
quoi.

Or, la création monétaire ne peut se passer d’un minimum de rareté
sous peine de perdre toute valeur. Il est étrange que trés peu de monde ait
pensé a citer ’opération Bernhard sous le Troisiéme Reich?.

Argent-drogue : Les analogies entre 1’économie et la toxicomanie sont évi-
dentes, quelles que soient les réserves que 1’on puisse opposer aux méta-
phores et comparaisons qui ne sont pas toujours raison. La drogue est tou-
jours dotée d’un pouvoir mystérieux qui fascine celui qui n’en a pas 1’expé-
rience et qui asservit celui qui s’y adonne. Le produit-argent suscite la
convoitise du pauvre et contraint celui qui en use a en rechercher toujours
plus. On attribue a ’opium, et a I’argent, la faculté¢ d’effacer tout souci,
toute souffrance et de procurer un état semi comateux ou la conscience de
soi et de 1’autre devient douce. La cocaine (et [’argent) permet une énergie,
une capacité de résistance hors du commun. Le haschich est un excellent
désinhibiteur qui permet la féte a tout moment. Le crack donne un tel senti-
ment de toute puissance que rien ne parait plus impossible... N’est-ce pas
ce que I’on dit de I’agent qui donne la puissance, qui nous rend désirable,
qui permet toutes les débauches, toutes les extravagances, avec en plus I’im-

1 Paul Grignon, artiste peintre canadien. Son film d’animation, sorti en 2006 sur le Net, a
suscité de nombreux débats.

2 Projet de I’Allemagne nazie visant a falsifier des billets de banque britanniques et a les
larguer par avion pour ainsi ruiner I’économie. Les Allemands auraient réussi a mettre en
circulation preés de 300 millions de livres sterling causant un début d’inflation.
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punité ?

Le peuple envie le riche mais lui attribue les pires défauts comme il
envie ce toxicomane qu’il traite de rebut, de malade, d’asocial. Pourtant, la
limite entre le riche et le pauvre est aussi floue qu’entre le toxicomane et le
citoyen modéle. Le joueur qui chaque semaine dépense des sommes consi-
dérables dans des lotos, des euro-millions, des bingos, n’est jamais qu’un
capitaliste de bas étage, et souvent un drogué du grattage et du tirage. L’apé-
ritif, le petit-noir, la cigarette ou le médicament psychotrope sont autant de
drogues qui ne disent pas leur nom. [’argent non plus ne dit pas son nom
quand il pousse aux pires exactions, quand il rend Harpagon malade et
I’oncle Picsou ridicule, quand il améne a détruire la planéte pour quelques
doses de plus.

Le rituel du toxicomane, c’est de ressentir un manque, de se ras-
sasier d’une dose, de retrouver le manque, et ainsi de suite. Mais son pro-
bléme, c¢’est que mécaniquement, le temps de la satiété est de plus en plus
court, la dose de plus en plus forte, et que 1’accélération quantitative et ryth-
mique suit une courbe exponentielle qui ne peut aboutir qu’a 1’overdose. Et
c’est exactement ce qui se passe avec l’argent. En obtenir une certaine
quantité ne garantit la satiété qu’un temps donné, et trés vite, il faut en re-
trouver. Plus on en gagne, plus on en a besoin, et moins les moyens d’en ob-
tenir importent. La fin justifie trés vite les moyens, que ce soit pour la per-
sonne qui accepte de se prostituer, le chdmeur qui trouve normal le dum-
ping social qu’on lui propose, I’industriel qui pollue une nappe phréatique
pour économiser le traitement de ses déchets.

L’argent n’est pas qu'un simple facilitateur des échanges. Il doit
croitre, sans cesse, il doit se multiplier, permettre des opérations de plus en
plus juteuses. La plus-value de I’artisan, c’est le joint de son gamin. Les
stocks options ou le parachute doré du cadre méritent bien quelques rails de
coke. Il ne faut pas pousser 1’analogie trés loin pour faire le rapport entre le
dealer et le buraliste, entre le guetteur qui surveille un trafic et I’optimisa-
teur fiscal, entre un cartel de la drogue et une multinationale. Les diffé-
rences sont plus souvent quantitatives que qualitatives.

Un toxicomane vous dira toujours qu’il va trés bien, qu’il gére son
produit, qu’il n’en a qu’un usage récréatif. Un accroc du fric est tout aussi
content de lui, gére bien son affaire, s’amuse en travaillant. Un toxicomane
ne se plaint jamais de son produit qui répond parfaitement a sa recherche de
paix intérieure, de puissance, de jouissance ou de soin. Il est vrai que les
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drogues soignent trés bien de I’enfance, des traumatismes, des névroses, de
I’impuissance, de la mélancolie... Bien sir il y a des périodes de crises,
comme dans I’économie, soit que la matiére premicre vienne a manquer,
soit qu’une erreur de dosage crée une inflation, soit qu’un contrdle abou-
tisse a une arrestation ou a un redressement fiscal. Mais cela fait partie du
jeu. Généralement, le toxicomane accepte de se voir comme un malade et de
consulter un thérapeute seulement quand son systéme ne fonctionne plus,
qu’une overdose lui a fait trés peur, que les quantités de produit qui lui sont
nécessaires deviennent aberrantes, ou qu’un virus s’est immiscé dans sa se-
ringue.

L’économie ne s’avouera toxique qu’a la condition d’aboutir & une
hyperinflation mondialisée, & une pénurie de matiére premiére, a la destruc-
tion totale de son environnement social (plus de consommateurs), de son es-
pace vital (le marché en rade), que 1’énergie nécessaire dépassera largement
les capacités naturelles, physiques. L’économiste n’avouera jamais que son
produit-argent était une drogue létale et cherchera toujours a changer de
produit (pour une monnaie pleine ou un quelconque "produit de substitu-
tion), & trouver un bouc émissaire (le juif étant usé, il reste le Chinois ruseé,
le Grec tricheur, le migrant assisté, etc.), voire a relancer une jolie guerre (le
cartel est capable de fournir les outils et la main d’ceuvre nécessaire).

Comment donc soigner le toxicomane quand d’aventure il fait une
overdose et appelle au secours ? Comment soigner le capitalisme quand une
crise de trop, I’effarante dette mondiale, la fin des terres rares ou le réchauf-
fement climatique, lui aura mis sous le nez son incapacité a gérer ses dé-
gats 7 Le propos n’est pas simple car un toxicomane est par nécessité deve-
nu un manipulateur hors pair. Il a appris a faire entrer tout son entourage
dans son jeu suicidaire, a travestir la réalité pour ’accommoder a sa sauce, a
transformer le thérapeute en complice, a récupérer toutes les propositions a
son avantage. De méme que le capitaliste transforme le syndicaliste en par-
tenaire social, I’ouvrier en collaborateur, le toxicomane se plaint au généra-
liste de ses angoisses et au psychologue de son mal de ventre, transforme le
gendarme en copain, et I’éducateur en flic, sa famille en pourvoyeur de
fonds ! Tout cela est authentique, ¢’est du vécu' ...

Depuis quelques années, et sous la pression puissante du lobby
pharmaceutique, on soigne les toxicomanes par des produits de substitution

1 Lauteur a été durant vingt ans moniteur, puis éducateur, puis adjoint de direction dans un
centre de post-cure.
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(méthadone, subutex, équivalent du quantitative-easing pour le drogué de la
finance). Mais cela ne fait que rendre permanent un état qui devrait n’étre
que transitoire. Certains ont pensé que la psychologie, le lien, ’amour, le
Colibri ou le convivalisme, pouvaient soulager bien des miseres. Il reste que
la drogue est toujours 1a, avec ses dealers, ses guerres de gangs et la crois-
sance en panne !

Une méthode avait fait ses preuves : celle de la mise en situation
d’abstinence totale des toxicomanes dans un contexte social radicalement
différent de tout ce qu’ils avaient connu. La méthode visait a leur faire dé-
couvrir qu’ils étaient capables de vivre sans substituts chimiques, qu’ils
avaient des qualités et des pouvoirs insoupconnés, que la violence, la souf-
france, I’errance dans laquelle ils pataugeaient n’étaient pas la fin de I’his-
toire. Il en est de méme pour le systéme marchand et son produit-argent qui
finira bien par imploser, qui ne se soignera qu’en instaurant des pratiques
inédites : addiction- abstinence pour le toxicomane ou marchandisation-ac-
ces pour la société. ..

Argent-outil : Le célébre psychologue américain Abraham Maslow nous
dit que «si le seul outil que vous avez est un marteau, vous tendez a
voir tout probleme comme un clou ». Pourtant, la plupart des économistes et
des journalistes n'ont visiblement qu'un marteau a leur disposition. Je
prends pour exemple ce que nous dit le journaliste financier Yannick Rou-
daut : “La finance est un levier de changement extrémement important. Si
l’on veut changer les choses dans le bon sens, il faut financer des entre-
prises qui générent des profits dans le respect de [’environnement et en dé-
veloppant le bien étre pour I’humain... »

Si vous croyez, contre toute évidence, que la finance est le seul le-
vier pour changer les choses, vous pensez tous les problémes en termes de
profits. Or, il y a bien plus de profits a faire pour un industriel en polluant et
en laissant la collectivité payer les dégats qu'en respectant I'environnement.
Il y a bien plus de profits pour un actionnaire a exiger un pillage des res-
sources. Il y a bien plus de profits & s’approprier une semence qu’en défen-
dant les oies cendrées... Demander aux financiers de financer le sauvetage
de la planéte, c’est demander a un escroc de se convertir en Robin des Bois
désintéressé. Cela n’existe que dans les contes de fées, dans les utopies. Le
réalisme aujourd’hui est de penser une sortie de la finance, du profit, de
I’argent.



44

Nous avons techniquement tout ce qu’il faut pour la mise en ceuvre
d’une société a-monétaire..., sauf d’y avoir réfléchi. Et on ne peut y réflé-
chir qu'en changeant les outils du changement. Si le marteau facon Maslow
est la finance, le marteau d'une société enfin égalitaire et respectueuse de
I'environnement, c'est I'accés. L'acces exclut les profits et la valeur comme
l'argent exclut la justice, I'égalité, I'écologie.... A chacun son outil !

La psychanalyse a largement participé a faire passer 1’argent pour
un outil ordinaire. Serge Viderman, dans son livre De l'argent en psycha-
nalyse et au-dela (PUF 1992) nous dit : « L’ argent est surtout un échangeur
universel, une abstraction, qui se plie au désir de ceux qui le manient [...].
1l est aussi innocent que l’eau qui n’a pas de forme et qui peut prendre la
force de toutes les choses concreétes possibles, toutes les sinuosités du vase
ou elle est versée » et « [’argent, par son role neutre de convertisseur uni-
versel occupe un role essentiel pour arréter le cycle de la violence en dé-
dommageant de la peine subie. ».

Cette démonstration ne prouve pas grand chose sinon la peur quasi
mystique de perdre ce fabuleux outil au point de lui attribuer quantité¢ de
vertus qu'il n'a pas et de nier les effets néfastes qu'il produit par simple effet
mécanique, quel que soit 1'usage qui en est fait ou la qualité des mains qui le
détiennent. De nombreux psychanalystes ont, de la méme maniére, défendu
I’usage de médicaments pour soigner les toxicomanes a I’époque ou le VIH
réduisait sérieusement leur espérance de vie.

L'argument de "l'argent-simple-outil-neutre", est si souvent évoqué
qu'il faut se méfier de son évidence. Il existe entre les hommes et les choses
des contraintes réciproques et la représentation que I’homme se fait de son
rapport avec les choses refléte nécessairement cette réciprocité. L'argent dé-
pend des mains qui le tiennent autant que les mains dépendent de I'argent
qu'elles détiennent ou qui leur manque. On peut mourir de 'argent qui fait
défaut comme le trop d’argent peut devenir mortel par le mésusage qui en
est fait. Marx y fait allusion quand il parle du majorat : «Le fils premier-né
appartient a la terre de son pere. Elle en hérite..» Nous avons pour habitude
de penser que le fils hérite de la terre paternelle, et Marx inverse I'événe-
ment, la terre hérite du fils. Le fils d'industriel qui hérite de la fortune de
Papa aurait un tout autre rapport avec cette bonne fortune s'il considérait
qu'elle héritait d'un nouveau patron. Et si c'était le cas, I'argent dont le fils
hérite aurait un tout autre impact sur les ouvriers, le fils ferait un tout autre
usage de I'argent dont il est dépositaire.
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Partant de 14, il est tout aussi faux de penser l'argent comme un outil
neutre que d'imaginer un jeune adulte évoluer indifféremment selon qu'il
hérite d'une fortune ou commence sa vie d'adulte sans le sou. Et si I'on ima-
gine les conséquences psychologiques et sociales d'une abolition de l'outil
monétaire, on ne peut nier que cela changerait considérablement la globalité
de nos rapports aux choses et aux autres humains. Penser une société post-
monétaire ou réver d'une régulation de I'argent ne peut se faire correctement
si I'on part du présupposé de la neutralité de 1'outil...

Argent pivot : Eric Hazan et Kamo écrivent dans "Premiéres mesures ré-
volutionnaires" (éd. La Fabrique, 2013) « On souligne peu la grande singu-
larité de notre époque sur la question de [’argent. Jamais [’argent n’a été
aussi omniprésent, jamais il n’a été a ce point nécessaire au moindre geste
de la vie, et jamais non plus il n’a été aussi dématérialisé, aussi irréel. »

C’est sans doute la centralité méme de I’outil monétaire qui nous
empéche d’imaginer une autre horlogerie que I’économie moderne. C’est
autour d’un pivot central que la vieille montre a gousset de mon grand-pere
fonctionnait, avec ses dizaines de petites roues dentelées imbriquées les
unes aux autres. Il était impossible de penser en enlever le pivot sans que
tous les éléments ne s’arrétent, jusqu’a la fin du temps... Sauf qu’aujour-
d’hui, ma montre n’a plus de pivot central, ou du moins, elle 1’a échangé
contre un minuscule quartz qui ne mérite méme plus le qualificatif de pivot.
Plus précise, plus économique, plus solide, ma montre n’obéit plus aux cri-
téres mécaniques que mon grand-pere croyait incontournables.

C’est exactement ce qui se passerait si nous décidions de changer le
pivot argent de notre société par un autre mode de régulation des flux de
matieres, d’échanges, de services. De la méme fagon qu’un tel boule-
versement €tait impensable en horlogerie avant la découverte de I’effet pie-
zoélectrique du quartz par Pierre et Jacques Curie en 1880, supprimer 1’ar-
gent était impensable avant I’invention du numérique, des codes barres, des
banques de données, avant que 1’on en arrive a un tel perfectionnement du
systéme monétaire que ses défauts sautent aux yeux.

Un tel bouleversement serait trop long a mettre en place, dites-
vous ? La découverte des Curie n’a abouti a la montre a quartz qu’en 1967,
soit 87 ans plus tard. Nous pouvons bien patienter quelques années pour
sauter le pas de la désargence ! Mais nous n’éviterons pas de reléguer ce pi-
vot qu’est 1’argent au musée des antiquités. Et ce n’est ni la raison raison-
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nante, ni la conversion morale du plus grand nombre, ni la puissance de
I’évidence qui nous y méneront, mais 1’accumulation des impasses induites
directement par cet antique pivot monétaire.

Dans le livre cité ci-dessus, Hazan et Kamo, concluent : « Que res-
tera-t-il de la centralité de [’argent lorsqu’on pourra manger a sa faim
dans l'une des cantines gratuites ouvertes par les différents collectifs sur
les boulevards, dans les villages et les quartiers, lorsqu’on aura plus de
loyer a payer a son propriétaire, lorsque I’électricité comme [’eau et le gaz
ne seront plus [’objet de factures mais d’un souci d’en user et d’en produire
le plus judicieusement et localement possible, lorsque les livres, les thédtres
et les cinémas seront aussi gratuits que les albums de musique ou les films
en "peer to peer”, lorsque I’obsolescence programmeée des marchandises ne
nous forcera plus a racheter un mixer tous les six mois et une chaine hi-fi
tous les trois ans ? »

Pourquoi donc continuer a réparer sans cesse un outil aussi dévas-
tateur ? Pourquoi une création humaine ne pourrait étre déconstruite ? D’ou
nous vient cette idée saugrenue que I’argent est indispensable, in-
contournable ? Pourquoi la désargence, c'est-a-dire la création d’une société
ou I’argent serait devenu obsoléte, nous parait-elle si utopique ? Pourquoi
serait-il si incongru de poser la désargence comme une nécessité ? Certes, il
est toujours délicat de poser une possible révolution comme historiquement
inéluctable. L’histoire est par essence imprévisible. Annoncer la chute du
capitalisme, la fin du systéme monétaire, reléve de la futurologie dont on
sait a quel point elle est aléatoire. D’autre part, s’il était si certain que la
monnaie finirait par disparaitre, pourquoi se battre pour sa disparition, pour-
quoi militer, réfléchir, se réunir, écrire et parler en se voulant convaincant ?
11 suffirait d’attendre pour que cela soit, hypothése aussi triste que douteuse.

Rien n’empéche d’imaginer dés aujourd’hui un pivot rendant celui
de l’argent désuet. La difficulté n’est en rien technique mais seulement
mentale. Quand, dés 2011, Anselm Jappe, malgré sa culture marxiste dé-
clarait dans Le Monde qu’il "faut peut étre se préparer a l’apres argent
comme a [’apres pétrole”, il ne faisait pas autre chose. Quand Denis Blon-
din publiait en 2003 son livre "La mort de I’argent”, il était bien seul et ses
amis universitaires ont gardé un silence poli ! Apreés tout, si 1’on peut obser-
ver que la technologie horlogére s’est totalement désintéressée si longtemps
des propriétés du quartz, il est pensable d’imaginer que d’autres connais-
sances scientifiques finissent par extraire les économistes de leurs dogmes
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désuets !

Argent public : L'argent public, c’est ’argent géré par un gouvernement ou
les collectivités locales pour assurer a chacun des services que le citoyen ne
peut obtenir par ses propres moyens : retraite, enseignement, soins médi-
caux, prestations familiales, aides aux plus démunis, infrastructures, police,
armée, justice, etc. Cet argent est préleveé par cotisations (impots et taxes),
par téte ou par activité. A cela peut s’ajouter la création monétaire (voir ar-
ticle QE et QE4P). Qu’une société collecte et gére une masse d’argent pour
répondre aux besoins de la collectivité n’a en soit rien d’anormal ou d’illo-
gique.

Pourtant, depuis que 1I’imp06t existe, vraisemblablement dés I’instant
qu’il y a eu Etat sous quelque forme que ce soit, sa gestion a été ’objet de
querelles, de révoltes, d’abus, d’exces. 1l serait difficile de trouver un pays
et une époque ou le systéme fiscal, la gestion de ’argent public soit admise
par I’ensemble des membres de la société comme satisfaisante. La plupart
des révolutions ont commencé par la contestation des impo6ts. Le Tribut de
Délos au V° siecle avant notre ére a été accepté par les cités grecques pour
lutter contre les Perses, mais de suite Athénes qui gérait ce tribut en profita
pour imposer son hégémonie. Turgot qui a voulu réformer la fiscalité sous
Louis XVI a soud¢ contre lui toutes les corporations et alimenté la Révolu-
tion de 1789. La révolte des Gilets jaunes est partie d’une taxe de trop sur le
gazole. Alphonse Allais avait résumé le paradoxe de I'impdt par un bel
aphorisme : «/l faut demander plus a I’impot et moins au contribuable !»

L’argent public pose un probléme de logique. S’il est public, c’est
que tout le monde y a accés, comme on a tous acces a 1’espace public, a
I’école public, a I’hopital public. Et dans ce cas, sa gestion concerne tout le
monde et non le seul gouvernement. Il ne peut étre la propriété d’un seul,
pas plus qu’une rue ne peut étre interdite au public. Mais les lois sont faites
par les plus riches, ceux qui peuvent influer sur les élections, qui ont les
moyens de pressions suffisants pour défendre leurs intéréts. Tant que les
souris voteront pour élire des gouvernements de chats, elles subiront des
lois de chats' et I’argent sera entre les mains des privés !...

1 Allusion au discours de Thomas Douglas, député social-démocrate canadien en 1944,
mis en dessin animé sous le titre Mouseland. Voir https://youtu.be/OEPPdTQL2S4
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Armée : La force armée n’a pas d’autre justification que notre sécurité. Sa-
chant qu’il est plus simple de prendre a ’autre ce dont nous avons besoin
plutot que de le rechercher ou de le produire, la violence est naturelle. Les
animaux n’hésitent pas a dérober la proie qu’un autre a gagné de haute lutte,
méme au sein du clan. La lionne chasse pour ses petits, mais ¢’est le lion
qui impose son droit sur la proie, méme si la survie des petits est en jeu. Le
premier danger que connaissent les lionceaux sont le lion méle et dominant.
Il est probable que nos ancétres les plus anciens aient pris, par la force, tout
ce que le voisin fabriquait et consommait, a commencer par le feu', la pierre
taillée, le bout de métal fondu.... Qu’auraient-ils fait d’une monnaie
d’échange ?

Bien sir I’invention de ’agriculture et de 1’¢levage a radicale-
ment changé les rapports humains puisqu’elle a entrainé les successions
de surproductions et de disettes, que seuls des échanges pouvaient régu-
ler. Mais encore une fois, pourquoi échanger quand le plus fort peut tout
simplement prendre ? La seule explication crédible que nous donnent les
historiens sur cette pratique bizarre de 1’échange marchand reste une ori-
gine militaire. Une troupe en déplacement doit se doter d’une intendance
lente, lourde, nombreuse, et 1’idée de se fournir sur place, par une mon-
naie d’échange quand la razzia est impossible, s’est logiquement impo-
sée. J’imagine qu’il y a dii y avoir quelques intellectuels retords pour
trouver fou 1’idée d’échanger un beeuf contre une monnaie immangeable
dont aucun paysan ne voudrait. J’imagine aussi qu’il y eut quelques "pré-
énarques" pour suggérer I’invention de 1I’impot qui obligerait le paysan a
posséder un peu d’argent et donc a accepter de vendre sa vache contre des
bouts de métal vaguement frappés a 1’effigie d’un maitre lointain.

Il est étonnant de constater le temps qu’il a fallu pour imposer
cette idée saugrenue de payer une solde au soldat avec laquelle le dit sol-
dat payera le paysan qui pourra rendre cette monnaie au singe qui I’a
émis. Les historiens, généralement plus intéressés par les FEtats, les
princes et les salons que par le peuple, nous ont fait croire que I’argent a
de tout temps été omniprésent. Or, il suffit de lire les inventaires apres

1 Je me suis toujours demandé si la "guerre du feu" était pas un mythe inventé par le
cinéma ou la projection douteuse d’un archéologue. Il n’est pas impossible que ’homme
préhistorique manquant de feu ait pu se présenter avec un bout de bois dans la caverne du
nanti et repartir avec son bois enflammé sans qu’il y ait guerre ! Un service utile pour les
deux...
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déces du petit peuple, et ce jusqu’a la fin du XVIII® siécle, pour constater
que I’on pouvait vivre une longue vie de labeur et laisser quelques me-
nus deniers pour tout héritage. On pouvait payer 'impdt seigneurial en
journées de travail, en corvée, payer le Roi et I’Eglise en nature et non
en espece, et jusqu’a une époque récente, la régle du peuple était d’ache-
ter le moins possible et de produire soi-méme 1’essentiel.

L’argent est donc une affaire de puissants, d’aristocrates, c’est-a-
dire d’une minorité, et non 1’affaire du peuple, de la majorité. Aristote,
fils d’un médecin et d’une sage-femme, précepteur d’Alexandre le
Grand, pourrait étre qualifié d’aristocrate. Il était donc logique qu’il s’in-
téressat a 1’argent et nous empoisonnat des siécles durant avec sa ré-
flexion sur I’économie (la gestion de la maison) et sur la chrématistique
(les affaires). 1l est le premier a distinguer la valeur d’usage et la valeur
d’échange, et ceux qui aujourd’hui séparent 1’économie réelle de 1’éco-
nomie spéculative, voire ceux qui opposent argent et monnaie, en sont
les dignes héritiers.

La manceuvre était habile et les puissants, de I’Empire et de
1’Eglise, ont trés vite fait d’Aristote le chantre incontesté de 1’union de
I’éthique et de 1’économie, de la carpe et du lapin. La logique aristoté-
licienne a gravé dans le marbre la nécessité de I’argent pour 1’aristo-
cratie, pour la ploutocratie, pour les oligarchies, avec comme présupposé
non démontré, la nécessité de sacrifier au rituel de 1’échange marchand.
Que n’a-t-on pas pris pour bible la comédie d’Aristophane qui nous ra-
conte les déboires de Ploutos (le dieu du fric chez les Grecs), pour fon-
der une société peut-étre plus juste et plus égalitaire, mais a 1’évidence
plus jouissive pour le plus grand nombre !

La nécessité de la désargence tient donc aussi a la généalogie de
I’argent qui n’est que le produit d’une stratégie de pouvoir et qui portera
toujours en lui cette marque de fabrique aristocratique, comme un fusil
qui, méme utilis¢é comme piece de décoration sur le dessus de cheminée
ou comme jeu au stand de tir de la foire, restera toujours un objet de
mort, susceptible de revenir a sa fonction premiére.

Arnaque : Le petit syndicat étudiant pro-gouvernemental, AL (Avenir Ly-

1 Ploutos, la derniére comédie d’Aristophane (408 av. J.C.) est liée au contexte écono-
mique de I’époque : sous domination de Sparte, Athénes voit sa "démocratie" mise a mal
par des inégalités sociales croissantes.
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céen), s’est constitué dés 2018 avec une trentaine de membres actifs. Ayant
signé une convention avec le Ministére de 1’Education Nationale, il a recu
65 000€ de subventions pour un congrés qui n’a jamais eu lieu. Cet argent a
été dépensé en restaurants gastronomiques, hotels de luxe et matériel infor-
matique sans justificatifs.

Leur compte en banque (BNP) n’a été alimenté que par les subven-
tions du ministére Blanquer' et une carte bleue a circulé de membre en
membre. Alerté, le ministére n’a pas bronché et a alloué¢ une nouvelle sub-
vention de 30 000€ pour I’année 2020 ! Qui sont ces jeunes tant aimés par
le ministre Blanquer ? Sans doute des fils de hauts fonctionnaires assurés de
pouvoir dépenser 1’argent public sans contréles ni sanctions, des "enfants de
paille" que le Ministere avait D’intention d’utiliser dans des opérations
troubles (des Benalla en herbe !)... Qui a dit que les priviléges avaient été
abolis le 4 aolt 1789 ?

Comment éviter ce genre d’arnaque dans un systéme marchand ou
I’argent est roi ? La vigilance de certains journalistes encore indépendants
du pouvoir permet certes de les mettre en exergue, mais pour quel résultat.
Méme si la justice condamnait le Ministére pour sa complaisance, méme si
les parents de ces "militants mineurs" étaient accusés de corruption de fonc-
tionnaires, le lendemain, une autre arnaque serait montée, toute aussi dis-
pendieuse pour le contribuable. L’énergie dépensée pour débusquer les tri-
cheurs, I’indignation des autres jeunes syndicalistes qui auraient révé de
telles subventions pour des actions réellement utiles aux étudiants, les pro-
testations des autres politiques face au dévoiement de leurs collegues ne
servent a rien. Si I’on souhaite une société ou I’arnaque deviendrait si rare
qu’elle souléverait immédiatement la réprobation populaire, il n’y a qu’une
solution, oter I’énorme pot de confiture de 1’étagére pour éviter que des
doigts soient tentés d’y plonger. Si d’autres solutions existaient, il y a long-
temps qu’il n’y aurait plus de syndicats de ce genre, de ministres les autori-
sant, de parents servant d’escabeau a leur progéniture pour atteindre la
confiture...

Le pire, c’est que plus la situation économique est tendue et plus les
arnaques fleurissent. La période Covid en a soulevé quelques perles : tests

1 Jean-Michel Blanquer, ministre de 1’Education Nationale depuis mai 2017 sous le
gouvernement Macron.

2 https://youtu.be/uRRLpB5Dap8?t=63  Série A [’air Libre, Médiapart, 10.11.2020, de
1:05a11:43


https://youtu.be/uRRLpB5Dap8?t=63
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efficaces interdits au motif qu’ils valent dix fois moins cher que les tests of-
ficiels, destruction de masques pour en racheter d’autres au mépris de la
santé publique, remedes interdits parce que sans licence bien qu’efficaces,
etc. La liste compléte des multiples arnaques mériterait un livre entier et les
meilleurs ont poliment qualifié ces arnaques "d’erreurs" !

Arrét sur image : L’arrét sur image permet de voir dans tous ses détails
ce que la mouvance du film occulte. Le probléme de I’argent, c’est qu’il est
présent dans toutes les images du film et que le film ne peut jamais s’arréter.
L’argent ne peut s’analyser puisqu’en perpétuel mouvement, ni pour en mo-
difier les contours, ni pour I’effacer du paysage. L’arrét sur image serait in-
dispensable pour abolir I’argent du film.

C’est ce qui donne le tournis tant il y a d’images dans un méme
film. C’est ce qui nous tétanise tant son image imprégne le film a toute al-
lure (a la nanoseconde pour les traders) ! La désargence, c¢’est le temps qu’il
faut au spectateur pour comprendre 1’argent image par image. Et c’est un
long travail : 24 images par seconde, c’est 1 440 images par minute et 86
400 images par heure. Et il y a bien plus que 86 400 entrées possibles
d’imaginer ce qu’est 1’argent, comment I’arranger ou le supprimer de la pel-
licule...

La seule méthode qui paraisse réaliste, ¢’est d’attendre que le film
s’arréte de lui méme lors d’une situation de crise, un arrét du défilement.
Mais I’arrét du film est imprévisible et peut survenir a la derniére image,
celle ou apparait le mot FIN. A moins que I’humanité trouve enfin le bouton
off qui mette tout en pause. La crise de 2008, celle du Covid en 2020-21 au-
raient pu étre utilisées. Mais c’est encore une fois le capitaliste qui les a le
mieux instrumentalisées...

Assistanat : La société monétaire, devenue de plus en plus inégalitaire, a
été contrainte a un minimum d’assistanat, ne serait-ce que pour éviter 1’ex-
plosion sociale. Les plus libéraux critiquent cette aide comme une incitation
a la paresse et a I’inutilité sociale, les plus sociaux la trouvent ridiculement
parcimonieuse. Beaucoup de militants la dénoncent comme une autre forme
d’exclusion ayant tendance a pérenniser les urgences.

1 Allusion au livre critique du Dr Christian Perronne, Y a-t-il une erreur qu’ils n’ont pas
commise ?, 2020, éd. Albin Michel.
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Avec un peu de recul, il est facile de constater que ’assistance
aux plus démunis est perpétuellement perdante dans la course de vitesse. La
miscre se constitue plus vite que 1’assistanat ne la résorbe. Le coup d’éclat
de I’Abbé Pierre dans I’hiver 1954 n’a pas enrayé la progression du nombre
de sans-logis. De quelques milliers, on est passé a quelques millions. Les
Restos du ceeur fondés par Coluche ont distribué 8,5 millions de repas en
1985 et 136 millions en 2020 ! C’est d’ailleurs ce qui a fait dire a I’humo-
riste qu’il fallait penser le changement et non changer le pansement |

Cet indispensable assistanat est malheureusement impuissant a
soulager durablement les injustices les plus intolérables. Pourtant, le bé-
névolat est puissant et efficace, les donateurs nombreux et généreux. Sans
doute est-ce la contamination mentale du libéralisme qui a donné a 1’as-
sistanat sa place considérable. En économie, plus la solution de ’austérité
s’est avérée contre-productive, plus elle a été défendue par les économistes.
Plus I’assistanat s’est avéré impuissant a compenser le libéralisme, plus on a
réclamé un surcroit d’assistance. Et trés peu se sont mis a penser que 1’ar-
gent rendait le libéralisme fou, que la folie du libéralisme créait une pro-
gression exponentielle de miseres diverses, et que la solution était de reve-
nir au point de départ, I’argent. Les plus réfléchis ont suggéré qu’il ne
s’agissait plus d’aider les accidentés de la conjoncture' mais de changer la
conjoncture afin qu’elle cesse de fabriquer des exclus. Mais de 1a & pousser
le raisonnement jusqu’a I’abolition de la monnaie...

Dans un monde post-monétaire, les questions qui se poseraient
face a I’exclusion sociale d’une personne seraient de I’ordre du désir et du
sens : cette personne a-t-elle vraiment le désir de s’intégrer a une commu-
nauté humaine ? Et si elle ne 1’a pas, comment lui permettre d’assumer son
choix ? Quel sens a pour elle sa marginalisation dans un contexte ou ses be-
soins essentiels lui sont assurés ? Quel sens a pour la collectivité le marginal
qui ne participe a rien, refuse toute responsabilité, mais impose toutefois sa
présence, son mode de vie, ses excentricités ?

Si la société a-monétaire advenait, de houleux débats au sein des
comités locaux risqueraient d’émerger, souvent hérités de quelques habitués
de la rue, sans logis ni activité, et qui continueront a faire la manche (cette
fois non pour de I’argent, mais pour un bout de pain, un verre de vin, un peu
de tabac). Certains d’entre eux, violemment opposés a toute intégration,

1 Expression tres utilisée par les administrations francaises des années 1970-80.
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garderont au fond d’eux une haine viscérale de la société, acquise de 1’an-
cien temps.

Dans la fiction du Porte-Monnaie!, le Comité d’une ville de
moyenne importance qui s’est confronté a un marginal particulieérement sale
et impoli, Iui attribue un role tout a fait précis au sein de la communauté
qu’il rejette. 11 a été nommé "Thermométre" ! En effet, le Comité, aprés de
longues palabres, a décrété que si la communauté n’était pas capable de
supporter un tel individu, c’est qu’elle n’était pas encore vraiment démocra-
tique, pas vraiment inclusive. Diogéne, puisque c’est ainsi que tout le
monde 1’appelait, a donc eu pour fonction de permettre a la communauté
I’évaluation constante de sa propre civilité ! Le "thermomeétre démocratique
Diogéne" accepta sa fonction a condition qu’il n’ait aucune autre obligation,
pas méme d’aller chercher lui-méme sa nourriture au dépot local... Bien
sir, ce décret communal fit école dans la fiction. Dans la réalité serait-ce
aussi simple ? Peut-étre !

Assurances : Pratique servant a compenser les risques et les aléas de
I’existence. Moyennant une somme d’argent, on peut s’assurer contre le vol,
I’incendie, la maladie, la gréle, I’attaque des sauterelles... Il y a méme des
assurances vie (somme payée aux héritiers a la mort de I’assuré), et des as-
surances déces (pour étre shr d’étre enterré ou incinéré dignement). Beau-
coup d’assurances sont obligatoires, pour conduire un véhicule, se loger,
pratiquer un sport... Le "jeu" pour les assureurs est de surévaluer les risques
et de sous évaluer les dommages. Pour les assurés, il s’agit de faire jouer la
concurrence entre assureurs pour payer le moins possible et de tricher sur
les déclarations pour se faire rembourser plus que la perte réelle. Cela donne
lieu a d’innombrables proces qui engraissent une armée d’avocats.

Mais au-dela de ’aspect judiciaire, cette manie de 1’assurance nuit
gravement au sens des responsabilités individuelles. Une bonne assurance
peut permettre de rouler vite, de prendre le risque de froisser les toles et ac-
cessoirement de blesser quelqu’un. Un pirate informatique n’a aucun scru-
pule a vider le compte en banque d’un ouvrier besogneux puisque la banque
rembourse 1’argent volé grace aux assurances. La pratique de 1’assurance fi-
nit par brouiller toutes les cartes. Lors des manifestations des Gilets jaunes,

\

la mise a sac de quelques commerces (généralement ciblés comme sym-

1 Le Porte-Monnaie, une société sans argent, JF Aupetitgendre, éd. Libertaires, 2013
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boles du capitalisme par les manifestants, comme les commerces de luxe et
les banques) a été médiatisée avec les habituelles accusation de "prises
d’otages", d’atteintes aux petits commerces besogneux, d’énorme perte de
PIB... La réalité est pourtant inverse. Un commerce dégradé est obligatoire-
ment assuré (plus de PIB). Quand son propriétaire a payé les réparations
(toujours plus de PIB), il est remboursé par les assurances (encore plus de
PIB), vive la rotation monétaire !...

Sans argent, point d’assurances. En cas d’accident, le seul recours
est la solidarité des autres. En cas de dégéats causés a autrui, la seule issue
pour ne pas étre mis au ban de la société est de réparer, de compenser les
dégats, mais le plus simple reste toujours d’étre prudent, respectueux des
autres, attentif aux conséquences de ses actes. Les assurances déresponsabi-
lisent, la désargence permettrait de retrouver le sens de la responsabilité. La
différence est de taille, beaucoup plus qu’on ne I’imagine. Devoir assumer
seul les conséquences de sa malveillance, de son inconscience ou de son
gott du risque, calmerait bien des ardeurs égotiques...

Atomisation sociale : Tendance a individualiser les éléments d’un groupe
humain afin de les soumettre et de les dominer plus aisément. Il semble
évident que cette atomisation est la condition sine qua non de la domination
oligarchique. Elle a constitué la base des deux grands totalitarisme du XX°¢
siécle, le nazisme et le stalinisme. Le totalitarisme du XXI° siécle est a n’en
point douter celui de la dictature du marché, du néolibéralisme, lequel s’est
imposé sur toute la planéte, d’ou les théses qui circulent au grand raout de
Davos sur le Nouvel Ordre Mondial et leurs corollaires complotistes.

Il paraissait jusqu’en 2015 qu’il y avait une limite possible a
I’atomisation sociale, que les résistances finiraient par s’organiser, non plus
sous la forme classique des syndicats et partis politiques, mais sous la forme
moderne des réseaux, des mouvements de sécession par rapport au modéle
global. Il est clair que la Gréce a servi de laboratoire expérimental au
néolibéralisme et que le peuple grec, réputé pour sa longue culture de la
résistance, a toléré sans broncher dix ans d’austérité, des ingérences
étrangeres multiples, la pression de 1’Union Européenne qui a transformé
leur pays en colonie, la destruction de son systéme de santé qui était ['un
des meilleurs du monde, de son systeme éducatif, et par lui la fin de ses
bases théoriques, avec en prime la déstructuration de son tissu familial,
associatif, religieux. Sa Constitution a été violée, de nouvelles lois ont été



55

votées par une Assemblée réduite a une chambre d’enregistrement des
textes élaborés a Bruxelles et Berlin. Son patrimoine industriel, immobilier,
culturel, territorial, ses infrastructures ont été vendus a I’encan aux
investisseurs chinois, turcs, israéliens, allemands, anglais... Le puissant
KKE (PC grec) est réduit a la portion congrue, les syndicats sont devenus
franchement collaborationnistes, un trouble sentiment nationaliste a émergé
sous les coups de butoir de la Turquie et de I’immigration massive, et ses
forces vives ont émigré (pres 700 000 jeunes dont beaucoup de diplomés).

Toute solution politique est devenue utopique. Il ne reste plus que
I’espoir d’une révolte populaire dans une société exsangue financiérement,
globalement déprimée, sans leader en qui faire confiance. Mais les grandes
puissances, France, Allemagne, Grande-Bretagne, Chine, Turquie, Russie
ont toutes des intéréts dans cette géopolitique tres particuliere et n’attendent
que le premier sursaut populaire pour sonner 1’hallali contre ces dix petits
millions de Grecs !

La seule issue réaliste est que les peuples de ces puissances réalisent
enfin qu’ils pourraient bien récolter les fruits du "laboratoire" et subir le sort
des Grecs, chacun leur tour. Il serait bon qu’ils se rebiffent avant d’étre
atomisés autant que les Grecs, en commengant par fuir le piége européiste et
par reconstruire leur propre souveraineté. Une "société d’individus", sans
conscience de classes (j’entends par la une seule masse contre une
minuscule ploutocratie) ni structures politiques quelque peu représentatives
est impuissante, donc intentionnellement conduite a la dépression, au burn-
out, docile et malléable. Est-il encore temps de réagir ? Il est au moins
temps de paraphraser la célébre phrase du pasteur allemand Martin
Niemoller', «Quand ils ont écrasé la Gréce, nous n’avons rien dit car nous
n’étions pas grecs. Quand ils ont ruine [’ltalie nous n’avons rien dit, car
nous n’étions pas italiens, quand ils se sont attaqués a la France, il n’y
avait plus personne pour nous défendre..."”

Austérité : L’austérité est, apres la relance, la grande mesure du libéra-
lisme pour sortir d’une situation de crise. Les finances d’un pays étant
toujours présentées aux peuples sur le modéle d’un budget familial, si un

1 Martin Niemoller (1892-1984) avait monté une "ligue des pasteurs" pour défendre les
Juifs contre les persécutions nazie. Arrété en 1937, il a été envoyé au camp de Sach-
senhausen, puis Buchenwald. Libéré en 1945, il devient militant pacifiste. Cette citation
est souvent attribuée a Bertolt Brecht, ce qui est contesté par la fondation Niemoller.
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pays est en crise, c’est qu’il a trop dépensé et qu’il doit se serrer la ceinture.
Bien entendu, cette austérité est appliquée essentiellement aux plus
vulnérables, aux plus faibles, alors qu’elle offre de belles opportunités aux
plus riches. La pire austérité imposée fut celle de la Greéce apres la crise
financiére de 2008. Entre 2010 et 2020, le taux de suicides dans le pays a
augmenté de 37%. Un record ! Si I’on ajoute a ces suicides les décés faute
de soins (plus de 30% des Grecs ne bénéficient plus d’aucune assurance
maladie), les décés non estampillés suicide, les maladies mortelles liées au
stress et a la sous-alimentation, les déceés dus a 1’augmentation de la
criminalité, 1’austérité fagon grecque s’apparente a un génocide, a une cure
d’amaigrissement, a une saignée virant a I’hémorragie...

Si I’on a trés vite constaté que I’austérité étouffait I’économie et
que la relance creusait les déficits, aucune autre voie n’a jamais percé dans
le discours économique ou politique. C’est sans aucun doute cette absence
d’alternative qui peu a peu alimente I’idée d’une désargence. La crise
financiére qui va suivre la crise sanitaire va mettre encore plus en évidence
le fait que le systéme n’est pas réformable quelles que soient les qualités des
réformateurs...

Le nombre de réponses a I’échec des multiples relances et austérités
est étonnant. De I’extréme droite a ’extréme gauche, chacun propose la
sienne, certaines séduisantes, d’autres caricaturales, la plupart partielles,
mais toutes relévent de la réforme et ne changent guére ce qui, dans le
systéme, a rendu [l’austérit¢ aussi inutile que la relance. Les seules
propositions réellement originales et innovantes restent théoriques et leurs
auteurs se gardent bien d’en donner une explication pratique, d’en tirer les
conclusions. Elles restent donc confinées au petit microcosme des in-
tellectuels et peinent a se vulgariser. Il faudra sans doute attendre que nous
soyons contraints par une crise de trop, le dos au mur et dans 1’urgence,
pour accepter la prise de risque pour 1’instant impensable...

Autogestion : Pour certains, 1’autogestion est la suppression de toute dis-
tinction entre dirigeants et dirigés, pour d’autres, c’est 1’aptitude des hu-
mains a s’organiser sans dirigeants. La nuance est de taille et ne peut étre
tranchée sans une réflexion sur I’impact de I’argent. En effet, rechercher une
égalité totale avec nos dirigeants, c’est admettre qu’il en faille. Refuser
I’existence méme d’un dirigeant, ¢’est admettre que chacun est capable de
se diriger tout seul. Et au centre de tout cela, traine la question du pouvoir.
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Comment un dirigeant pourrait-il se dispenser d’un pouvoir quelconque
sans étre logiquement perverti par sa fonction, quelles que soient ses
qualités personnelles ? Comment un dirigé pourrait-il ne pas perdre peu a
peu toute capacité de pouvoir s’il n’est pas maitre de ses choix ?

Dans un cadre monétaire, la question de 1’autogestion ne peut
méme pas &tre posée sereinement. [’argent ne peut se passer d’un grand
argentier, qui a le pouvoir de le mettre en circulation, de le controler et de le
distribuer selon son bon vouloir. L’argent n’a de sens et de valeur que s’il
manque a certains, ce qui donne, & ceux qui en ont beaucoup, un véritable
pouvoir sur ceux qui en sont dépourvus. L’argent donne une valeur a tout, y
compris aux personnes. Il induit donc les hiérarchies, les maitres et les
esclaves, les dirigeants et les dirigés. L’autogestion, si souvent évoquée par
les anarchistes et dans les syndicats, ne peut étre en régime capitaliste qu'un
idéal, sans cesse recherché et jamais totalement atteignable.

Dans le monde de 1’Accés, ce qui fait le dirigeant ne peut étre que
le savoir, la compétence, I'inventivité, I’ame. Le dirigeant ne fait donc
qu’enseigner a l’autre, c’est-a-dire lui transmettre un pouvoir de dire, de
penser, de fabriquer. La connaissance ne se divise pas dans le partage
comme ’argent ; elle se multiplie. Dirigeants et dirigés y trouvent leur
compte, et s’il y est produit de la dépendance, elle est symbiotique. Le
supplément d’ame que 1’un ou I’autre peut avoir par rapport aux autres n’en
fait pas plus un dirigeant, un mod¢le, un maitre a penser comme c’est le cas
actuellement. Il constitue au contraire une charge, une responsabilité, un
devoir de rééquilibrage de 1’inégalité naturelle.

Si une révolution monétaire était enfin mise en acte, certains,
encore intoxiqués par 1’esprit "argentique”, se prendraient d’envie de diriger
a leur guise leur petit monde, ce qui ne manquerait pas de créer quelques
conflits et tensions. La solution a ces velléités de puissance et de pouvoir est
donnée par les Jarawas des iles Andaman qui depuis des siécles ont réussi a
recadrer en douceur les "petits chefs". Chez eux, dés qu’une personne
montre une quelconque propension au pouvoir, elle est dotée par la
communauté d’une charge symbolique, de préférence inutile, mais couverte
d’honneurs ostensibles. Soit le "condamné aux honneurs" prend conscience
du ridicule de sa situation et rentre dans le rang, soit il reste
pathologiquement accroché a son titre et en jouit, mais sans pouvoir nuire a
autrui.

L’autogestion est une des idées alternatives des plus sympathiques.
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Elle entraine dans son sillage 1’idée d’émancipation, de liberté, d’égalité, de
justice... Sauf quand elle est pensée dans un cadre monétaire, qui plus est
dans le carcan libéral, et au mieux en tant qu’outil de lutte pour sortir du ca-
pitalisme. Or, toute tentative autogestionnaire dans ce carcan est contrainte
de passer sous les fourches caudines de la valorisation du capital. Une entre-
prise autogérée est donc vouée a choisir tot ou tard entre sa valorisation ou
sa perte. C’est a2 n’en pas douter ce qui a fait que les milliers de tentatives
d’instaurer I’autogestion dans 1’entreprise n’ont jamais fait école. Les seules
expériences autogestionnaires résistantes au temps sont celles qui, a force
de compromissions, donnent une image peu enthousiasmante de 1’idée ori-
ginelle. "Autogestion, piege a cons" écrit Clément Homs dans un article en
2015'. La seule chose qui pourtant soit constante dans cette belle idée, ¢’est
qu’elle renait toujours de ses cendres, avec obstination.

L’idée est trop belle pour ne pas résister a la marchandisation gé-
néralisée. Elle s’exprime alors dans d’autres domaines que 1’entreprise. Elle
sert a travestir la propriété privée qui pour l’instant contraint jusqu’aux
ZAD, elle s’enkyste dans nos miseres pour autogérer la pauvreté. C’est le
mérite d’associations telles que Emmaiis ou ATD Quart monde, des squats
anarchistes un peu partout dans le monde. Ces initiatives constituent a
I’évidence des licux d’apprentissage ou d’expérimentation de 1’autogestion,
mais tout aussi clairement, des pansements sur le systéme qui est cause de
ces miseres. Emmaiis a certes transformé quelques milliers de "sans abris"
chomeurs et clochardisés en "compagnons" ayant récupéré la gestion quasi
autonome de leurs vies, mais a laissé¢ le systéme produire entre temps
quelques millions de nouveaux SDF...

Le réve que nous formulons, c’est que le terme d’autogestion finisse
par disparaitre puisqu’elle fait partie de ces catégories qui n’existent que par
leur contraire (comme la liberté ou 1’égalité). Sans 1’argent, on ne continue-
ra a évoquer 1’autogestion qu’a propos d’un enfant qui apprend peu a peu a
faire certaines choses par lui-méme, d’un artisan qui acquiert le geste dif-
ficile qu’un plus ancien tente de lui transmettre, du handicapé qui a besoin
d’assistance physique ou mentale et n’est pas capable, dans certains do-
maines précis, d’autogestion. L’accés généralisé a toute la vie économique

1 http://www.palim-psao.fr/2015/12/autogestion-piege-a-cons-1-

autogestion-de-la-production-de-marchandises-comme-impossibilite-
logique-par-clement-homs.html
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rendra le principe de 1’autogestion évident et celui-ci ne sera évoqué qu’en
cas de manque, comme aujourd’hui la liberté qui est évoquée seulement
lorsqu’elle est inutilement restreinte.

Automatisation : Le remplacement des humains par les machines ne
cesse de gagner les domaines les plus variés. Les études évaluant la perte
des emplois en France liée a la robotique et a la révolution numérique ne
manquent pas. A terme, le travail des humains deviendra parfaitement in-
utile. Depuis I’invention de la machine a vapeur, des métiers a tisser Jac-
quard ou du tracteur, on tente de nous rassurer par la création de nouveaux
métiers remplagant les anciens. La réalité est tout autre : la mécanisation ré-
duit considérablement les besoins en main d’ceuvre et, dans un premier
temps, augmente la fatigue de 1’ouvrier. Les Anglais ’ont vite compris.
Entre 1811 et 1813, les ouvriers et ouvriéres détruisirent ainsi plus d’un mil-
lier de machines dans les Midlands, tandis que plusieurs usines furent in-
cendiées dans le Lancashire'. Il ne faudra pas moins de 12 000 soldats pour
contenir I’insurrection, dont les soubresauts se firent sentir jusqu’en 1817.

L’informatique, outil utilisé par tous, au travail comme dans les loi-
sirs, n’a pas soulevé de telles révoltes. Et pourtant..., le traitement de texte,
les correcteurs automatiques, les logiciels de comptabilité, de dessin, de
photographie, etc., ont fait disparaitre une quantité impressionnante de pro-
fessions. La recherche d’un texte ou d’un mot parmi des millions de docu-
ments se fait aujourd’hui en un clic et quelques secondes. Jadis, on aban-
donnait ce type de recherche en se disant que c’était chercher une aiguille
dans une botte de foin !

Dans un monde organisé autour de la valeur marchande et des pro-
fits, il est fou de penser que la main d’ceuvre ne devienne pas la "variable
d’ajustement" idéale. Il faut étre politicien pour oser promettre encore dans
son programme le plein emploi. L’homme est définitivement superflu pour
créer de la valeur. Le programme de la France Insoumise joue beaucoup sur
la promesse de millions d’emplois créés dans la transition écologique.
Certes, le maraichage bio, la protection des zones humides, I’isolation ther-
mique des maisons et tant d’autres travaux utiles réclament de la main
d’ceuvre. Mais tant que cette main d’ceuvre devra étre financée, avec en plus

1 C’est ce qu’on a appelé le luddisme, les ouvriers étant des luddistes ou luddites. Vocables
fabriqués a partir du nom d’un ouvrier anglais plus ou moins mythique selon les auteurs,
John Ludd .
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une croissance quasi nulle, ce genre de travaux cofiteront plus qu’ils rappor-
teront. Imaginer un capitalisme sans profits financiers reléve du conte de
fées. Les mémes qui pensent innover en créant des emplois vont financer
I’innovation qui supprimera les emplois.

La seule issue est 1’abolition de I’argent et le passage du travail, du
salariat, au volontariat et a I’accés. Si I’acces est généralisé, personne n’est
obligé de "gagner sa vie". Si ’activité choisie remplace le salariat, il rede-
vient possible de consacrer beaucoup de temps sur un projet...Sans le cadre
monétaire, les projets les plus fous peuvent étre imaginés. Un simple
homme seul et sans ressources comme le facteur Cheval' a été capable de
construire un étonnant palais qu’aucun investisseur n’aurait imaginé.

Autonomie : Le capitalisme triomphant du début du XXI° si¢cle est mar-
qué par son caractere individualiste, par le régne du chacun pour soi, porté
au rang de vertu cardinale. Chacun doit étre entrepreneur de sa propre vie,
étre I’unique responsable des conditions de sa vie et de sa mort. Ce principe
a été si parfaitement intégré, que I’on s’extasie du moindre élan naturel de
solidarité. Le pire, c’est que les plus farouches opposants au capitalisme ont
également intégré cet individualisme en portant I’autonomie au plus haut
degré de la contestation. Le monde moderne nous déposseéde de toute mai-
trise de notre vie ? Alors reprenons notre autonomie en faisant tout nous-
méme, de la maison a 1’énergie ¢électrique en passant par le grille-pain ! Le
capital nous pressure avec ses exigences technologiques ? Alors passons-
nous d’ordinateur, de téléphone, de voiture. Le papier fabriqué a la maison,
la plume d’oie, le sémaphore et le vélo sont devenus des objets éminem-
ment révolutionnaires !

Le probléme de cette recherche d’autonomie, c’est que trés vite
on se heurte a une division du travail incontournable. Tout faire soi-méme
prend beaucoup de temps et on finit toujours par déléguer une part des
taches nécessaires a d’autres. Partant du méme point de départ (celui du
chasseur-cueilleur), le choix est donc entre une posture cohérente mais hé-
roique et une posture viable mais incohérente.

1 Joseph Ferdinand Cheval (1836-1924), facteur rural, a passé 33 ans a édifier un mo-
nument qu’il nomma "Palais idéal". Il fut longtemps considéré comme un demi-fou, mais
son ceuvre, classée monument historique en 1969, attire des centaines de milliers de
touristes et fait vivre la commune de Hauterives (Drome).
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Dans la réalité, la plupart des fanatiques de 1’autonomie qui sur-
vivent correctement sont ceux qui ont astucieusement utilisé les multiples
poubelles du systéme capitaliste. Or, les ressources laissées par 1’hyper
consommation ne se recyclent pas toujours aisément et s’épuiseront tres
vite. On s’apercevra que I’autonomie qui consiste a ne rien demander a son
voisin n’aboutit qu’a la désocialisation, a I’isolement. L’autonomie
capitaliste est un leurre, 1’autonomie des survivalistes aussi. Il s’agit de

passer de la concurrence a I’entraide, pas du capitalisme a 1’autonomie...

Autorité : L autorité est liée a la responsabilité : on I’accorde a qui on peut
faire confiance parce qu’il sait ce qu’il fait, qu’il est responsable. Or les
responsables n’avouent pas toujours leurs faiblesses, assument rarement
leurs erreurs, ne disent pas la vérité et perdent sérieusement en pouvoir
d’agir, faute de prendre leur responsabilité. Churchill et De Gaulle sont sou-
vent cités en exemple pour leur sens des responsabilités et leur probité, mais
I’autorité dont ils ont été gratifiés n’est pas exempte d’une part d’ombre.
S’ils ont été tant loués, c’est surtout en comparaison avec des élites
politiques souvent décrédibilisées.

Quand une personne politique se trouve face a un probléme qu’elle
ne peut résoudre, elle n’a que deux solutions. La premicre consiste a créer
une commission chargée de reculer le probléme le plus loin possible sans y
répondre (de préférence jusqu’a I’élection suivante). La deuxiéme consiste a
inventer un nouveau mot qualifiant le probléme ou de se référer a un mot
ancien qui ne traduit plus la réalit¢ mais la voile, qui brouille en méme
temps la perception que le public aura de cette mystification. Un bel
exemple de la sémantique politique ¢’est le projet lancé en janvier 2021 par
le gouvernement francais de supprimer dans la loi 1’expression autorité
parentale par son équivalent de responsabilité parentale. On peut trouver
curieux, en pleine crise sanitaire et économique, qu’un gouvernement
trouve urgent de modifier quelques termes de lois trés anciennes.

L'antique patria potestas du droit romain, a marqué vingt siécles
durant la question de 1’autorité, par délégations successives de Dieu le Pére
vers le Roi ou le Chef d’Etat, puis vers les institutions, et in fine vers les
peres. Avec la Révolution : la puissance paternelle est réaffirmée dans le
Code Civil de 1804 que Napoléon fait rédiger pour maintenir 1’ordre dans
les familles, la Révolution ayant mise a mal le principe d’autorité. Le pére
se voit doté officiellement d’un droit de correction si I’enfant est récalci-
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trant. La meére n’a qu’une autorité morale. Le pére pouvait faire emprison-
ner son fils si celui-ci lui causait un sujet de mécontentements. En 1889, la
loi atténue ces droits excessifs en instaurant la déchéance paternelle si I’en-
fant est en danger. En 1935, la loi autorise un placement ¢ducatif dans un
institut. Mais la société se transforme : émancipation des femmes, nouvelles
conceptions de 1’enfant et surtout, Déclaration des Droits de ’homme en
1948 et Protocole proclamant le droit de la famille a la liberté de choix dans
I’éducation de leur enfant en 1970.

On voit bien par la que la question de 1’autorité se retrouve a tous
les étages sociaux et dans tous les domaines. C’est en somme un "para-
digme" au méme titre que ’argent. Le romancier Emmanuel Dockeés' s’est
emparé du sujet pour imaginer un pays (/’Arcanie), une société qui aurait
fait le choix de récuser toute autorité (régime politique de la misarchie),
comme je |’ai fait avec ma fiction d’une société récusant tout argent. Sans le
paradigme de I’autorité, tout change, du sommet de la structure sociale aux
plus simples gestes de la vie quotidienne. Cette société a conservé 1’échange
marchand et I’argent, mais avec un tel découpage des structures sociales,
gérées directement par la communauté qu’elles représentent, que 1’enrichis-
sement ne sert plus a grand chose et surtout ne peut durer au-dela d’une vie.
Pour ces gens, «le partage du travail vaut bien mieux que le simple partage
du revenuy | Evidemment, I’Etat n’existe plus en misarchie. La plupart des
services sont gratuits, la liberté est quasi totale, la publicité et la propagande
sont totalement obsolétes, le sexisme est considéré comme une aberration,
toute domination est incongrue, la propriété privée, la concurrence, la com-
pétition n’ont plus de sens. La lecture de ce roman ne laisse pas indifférent
et nous montre, par I’exemple, que tout ce que nous croyons immuable, in-
contournable dans notre société ne dépend en réalité que d’un choix de dé-
part dont on peut évidemment changer...

Autoroute : Traverser la France par autoroute cofite trés cher. Il faut
prendre un ticket a chaque péage d’entrée, payer a la sortie. Si I’on s’arréte
pour se restaurer ou faire un plein d’essence, des aires de stationnement sont

prévues a cet effet, mais du fait de leur exclusivité, les commerces y
pratiquent des prix prohibitifs. Certes, le réseau est bien entretenu, les aires

1 Emmanuel Dockes, Voyage en misarchie, essai pour tout reconstruire, éd. Du Détour,
2019.
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de repos et d’approvisionnement sont nombreuses et bien aménagées
(toilettes, jeux pour enfants, tables et bancs de pique-nique, parkings
ombragés...). Mais entre les péages, le carburant plus cher, les cafétérias
réputées pour leur mauvais rapport qualité-prix, ce confort reléve d’un luxe
que tout le monde ne peut s’ offrir.

Il existe bien des routes nationales gratuites, mais elles sont en
mauvais état, parfois dangereuses et bien moins rapides (vitesses limitées a
90 km/h, les traversées de villes a 50 km/h). Elles sont en outre truffées de
radars exposant tout contrevenant a de séveres amendes, voire a des sup-
pressions de points sur des permis de conduire qui n’en comptent que
douze. Une fois les points épuisés, il faut repasser le permis et donc en
payer le prix. Tout est fait pour que la route nationale (publique) ne
concurrence pas I’autoroute payante (privée). La circulation routiére est une
source de revenus importante pour les entreprises gérantes, mais aussi pour
’Etat via une série d’impdts qui ne disent pas leur nom : les taxes sur le
carburant, les amendes, plus les taxes sur tous les produits et services
obligatoires (assurances, controles techniques des véhicules, permis,
accessoires divers, etc.). L’automobiliste en a conscience, se plaint d’étre
pris pour une vache a lait, mais tout est fait pour qu’il soit prét a tout
sacrifier pour sa voiture !

Dans une société a-monétaire, on ne prendrait la route nationale
que pour les petits trajets et 1a ou il n’y a pas d’autoroute. On y roulerait
bien puisque 80% des trajets auraient disparu (plus de trajets professionnels
quotidiens, une relocalisation des activités, covoiturage devenu un usage
courant...). Pour aller de Marseille a Paris ou de Strasbourg a Bordeaux, on
prendrait naturellement 1’autoroute. Il n’y aurait plus de stations-services
mais a chaque sortie, des panneaux indiquant le dépot de carburant le plus
proche. Les affreuses cafétérias auraient disparu et on emmeénerait son
pique-nique. On mangerait sur les aires de repos quand il fait beau, dans les
anciens commerces qui auraient ét€¢ aménagés (tables, chaises, coin cuisine,
toilettes...). Il arriverait que les lieux soient parfois dégradés par quelques
malotrus, mais ceux-ci subiraient la vindicte populaire et généralement ne
recommenceraient pas.

On peut méme imaginer que certaines aires d’autoroutes soient
occupées par des particuliers qui s’en seraient attribués 1’'usage. On y verrait
des potagers ou le voyageur pourrait glaner quelques tomates ou radis pour
agrémenter son pique-nique, la plupart des arbres d’ornement auraient été
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remplacés par des fruitiers. Dans les anciens locaux des cafétérias,
supermarchés, stations-services, des familles auraient trouvé la une demeure
a leur convenance. Elles seraient souvent sollicitées par les gens de passage
sur les possibilités qu’offre la région, sur les visites a ne pas manquer.
Certains offriraient le lit et le couvert a ceux qui leur sont sympathiques,
intéressants, ou simplement dans le besoin d’une halte pour la nuit. La
plupart de ces "hdtes autoroutiers" seraient souvent intarissables sur les
rencontres faites par ce moyen : avec un étranger venu de trés loin, un
musicien fabuleux qui offrirait un concert le temps d’une soirée, un ar-
chitecte génial venu pour un repas et qui serait resté quinze jours a tirer des
plans d’aménagement des lieux dignes de les transformer en "aire ex-
traordinaire"...

Le réve n’est pas encore soumis a I’impot et c’est le seul moyen de
construire un autre monde. Sans la projection des plus folles idées sur un
modele inédit, le moindre petit progrés sera impossible...

Avenir : Le philosophe Giorgio Agamben a bien raison quand il dit que ce
qui viendra aprés peut étre a juste titre inquiétant. S’il y a opportunité
d’inventer un monde meilleur, on peut aussi imaginer 1’émergence d’un
monde a la Mad Max. C’est aussi ce que je crains en voyant la quantité de
"mesurettes" qui ressortent avec empressement : le Revenu Universel, le
plan Friot, la monnaie June, le local a tous les étages, 1’écologie politique,
I’économie sociale et solidaire... Nous ne manquons pas de panacées !

Les mieux informés et les mieux placés pour appréhender le réel
s’accrochent & des "alternatives" partielles, restent dans la marge quand il
faudrait changer de page. Faute de quoi, Katka nous a prédit un retour a la
normale (ou I’anormal). En conclusion du Proces, Kafka nous dit de son
personnage fictif : "Il retourna alors a son travail comme si de rien n’était."
Les mesurettes, les alternatives, les multiples sparadraps ne feront jamais
que prolonger le systéme, le rendre supportable quand il devrait étre
intolérable. Arrétons de réparer ce qui nous détruit !

Les tentatives pour ¢laborer des récits du monde d'apres, de l'avenir,
sont souvent des dystopies, rarement des utopies. Il est vrai qu'il est plus fa-
cile d'imaginer des catastrophes a partir des désordres actuels que d'inventer
un monde meilleur. En plus, les dystopies sont plus faciles a vendre que les
utopies. On éprouve toujours un peu de plaisir avec un film catastrophe qui
permet de critiquer le présent sans s'engager dans un avenir précis, d’autant
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qu’il y a dans tout film catastrophe un héros qui s’en sort et auquel on
s’identifie.

En revanche, 'utopie est toujours soumise a la critique, opposée au
réalisme. Prédire 1'avenir présente toujours un risque. Méme si Orwell a vu
juste sur quantité de points avec son 1984, méme s'il est souvent convoqué
pour expliquer le présent de 2021, il ne pouvait pas, en 1949, imaginer une
société dotée d'ordinateurs individuels et de smartphones, il ne pouvait pré-
voir que les problémes économiques et environnementaux prendraient une
telle place. Ses références étaient le fascisme allemand et la dictature sovié-
tique, pas la mondialisation et le transhumanisme.

Il n’empéche que tout essai de récit a le mérite de forcer la réflexion
et par conséquent a prévoir les défauts de chaque projet. Le texte intitulé
Bienvenue en 2030, écrit par Ida Auken en 2016 a l'occasion du Forum Eco-
nomique Mondial et publié dans Forbes Magazin, est en ce sens intéressant.
Ida Auken, jeune mondialiste danoise, fut ministre de I'écologie de son pays
(2011-2014). Elle nous présente une ville merveilleuse qui, ayant fait le saut
dans une société post-monétaire, a permis a tous ses citoyens d’avoir acces
a tout gratuitement, sans bourse déliée. Cerise sur le gateau, cette ville est
écologique, culturelle, joyeuse. Mais a quel prix ?...

On découvre que les citadins se connaissent moins bien que les
algorithmes ne les connaissent et qu’il est devenu plus simple de se fier a
eux. On apprend que I'TA (Intelligence Artificielle) a largement remplacé
les travailleurs. Ceux-ci n’habitent plus la ville, mais vivent dans des petits
villages revenus au XIX° siecle. Voila ce qui arrive aux gens qui se sont
fachés contre le systéme, qui I’ont contesté ou simplement qui n’ont pas su
s’adapter. Le seul probléme des heureux citadins, c’est qu’ils ont accepté de
perdre toute intimité pour la sécurit¢ d’une société entiérement sous
contrle. C’est un monde aseptisé mais orwellien, une synthése de 7984 et
du Meilleur des Mondes. Est-ce un bien ou une catastrophe ? Pour Ida
Auken, c’est un paradis. Pour les gens des villages reculés et hors
technologie, rien n’est dit de la facon dont ils acceédent aux biens et services,
sans doute parce qu’ils sont dans la misére. Mais cette humanité devenue
inutile mérite-t-elle qu’on s’y intéresse ? L'utopie, c'est cette ville heureuse
parce que sans argent, la dystopie, ce sont ces hommes et ces femmes
superflus, au ban de la société, exclus des bienfaits de la ville... Qui peut
avoir envie d'un tel monde, sinon la classe huppée fréquentant Davos et qui
I’a invitée a en discourir ?...
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"Quand tu n’en peux plus d’espérer, tu crois” m’a dit ’abbé Pierre
un jour ou je désespérais des puissants de ce monde ! Je n’ai pas cru aux
mémes choses que 1’abbé Pierre, mais je veux bien faire semblant de croire
que "les soldats deviendront troubadours”, qu’il est bon de "tenter, sans
force et sans armure, d'atteindre l'inaccessible étoile”, ou de suivre
I’injonction de John Lennon "imagine no possessions"...

Faire semblant seulement, car la croyance s’oppose au savoir,
I’espérance s’oppose la lutte..., a moins qu’espérer soit encore douter !

Aviation : L’aviation est a la fois 1’objet de critiques acerbes des écolo-
gistes pour son impact sur le climat, pour les inégalités sociales qu’elle
creuse. D’autres au contraire profitent des baisses de tarifs, du low-cost,
pour des trajets courts qu’ils pourraient faire en train, pour des vacances au
bout du monde qui ne leur rapportent qu’un peu de prestige vis a vis des
Voisins.

Pourtant, ’avion est une invention dont il est difficile de se passer.
S’il s’agit d’organiser le transport urgent et indispensable de choses qui ne
se trouvent qu’aux antipodes, par exemple d’un organe a greffer pour sauver
une vie, nul ne rechignera a utiliser 1’avion. Plutdt que d’imaginer une
société post-monétaire privée de ce fabuleux outil, mieux vaut imaginer un
service aérien adapté. Ce qui est impossible dans un cadre monétaire
devient tout a fait réalisable si I’on pense Accés. Comme exercice pratique,
projetons-nous en 2030, juste aprés une crise €économique de trop qui
entrainerait la chute du capitalisme et de son systéme marchand.

La décennie 2020-2030 avait atteint des sommets de bétise. Le
projet de construire un aéroport international a proximité de Andore, en
plein cceur des Pyrénées, pour permettre a quelques privilégiés de venir
faire du ski prés des hotels de luxe, avait soulevé un flot d’indignations, la
colére des environnementalistes, le rire jaune des humoristes, les critiques
de nombreux politiques de tous bords quant & 1’opacité de I’opération... A 2
409 metres d’altitude, dans un vallon spectaculaire, il était prévu une piste
de 1800 métres capable d’accueillir des Airbus A320, des magasins de luxe,
d’immenses parkings, pour accueillir un demi million de passagers venus de
Russie, d’Asie, du golfe Persique. Adieu I’exceptionnelle flore du site.
Adieu les animaux rares qui y vivent : le papillon lycaena helle, les cerfs,
les isards, les deux uniques couples de grands tétras que certains biologistes
tentent de protéger... Adieu les belles résolutions internationales sur la
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réduction des gaz a effet de serre (ce projet représentait un million de litres
de kéroséne par an partant en fumée au-dessus de la Principauté). Le projet
a fini par étre abandonné, non par la volonté des décideurs ou 1’acharnement
des opposants, mais par ’approche de la crise globale qui s’annongait
exceptionnelle.

Un ami pilote professionnel a qui je posais la question de 1’aviation
hors de tout systéeme monétaire s’est pris a réver et a imaginer : «Depuis
l’abolition de I’argent, nul n’étant tenu par un travail ou des études, nous
pouvons prendre le temps de voyager a pied, en vélo, en train, et méme en
avion si l’on est agé ou handicapé, et rien n’est plus simple de séjourner
ailleurs trois jours, une semaine ou plus si l’'on peut prendre son temps.
Quant aux pilotes, aux personnels volants, aux questions de sécurite, la
désargence a plutot été une opportunité d’ameélioration constante.

“La Compagnie” (ainsi se nomme le nouveau service des trans-
ports aériens) gere les voyages en avion sur tout le territoire et sur tous les
aéroports, de l'immense Roissy au petit aéro-club de province. C’est une
compagnie de bénévoles passionnés. lls ne vivent que pour voler et ont tout
fait pour assurer les meilleurs services. Grdce a une gestion informatisée
des demandes et des potentialités, ils sont capables de donner un horaire de
vol, entre n’importe quelles villes, parfois avec un délai de quelques jours
mais rarement plus. 1l faut dire que les avions de “La Compagnie” vont du
petit Cessna' a quatre places a [’Airbus. Les pilotes sont issus des
anciennes sociétés privées ou sont des pilotes de I’armée de [’air recon-
vertis. Ils ont créé leurs écoles de formation qui n’ont rien a envier aux
anciennes. Depuis que le profit n’entre plus en jeu, ces pilotes n’ont plus
qu’une obsession : trouver le moyen le plus adéquat pour satisfaire les de-
mandes en fonction de ['urgence du voyage, de la situation particuliere du
passager (une personne dgée aura toujours la priorité sur un jeune, une fa-
mille avec enfants sur un adulte seul...), et dans une logique de rationalité
ecologique. Tant qu’un gros avion n’est pas rempli, le voyage est différe.
Les voyageurs attendent le message ou le mail leur annongant le départ ou
sont redirigés vers d’autres avions plus légers. Quand une urgence se
présente, par exemple sauver une vie en allant chercher un organe a l’autre
bout du monde, les anciens avions de chasse font merveille.

1 Cessna: Monomoteurs légers construit par une entreprise américaine (Kansas).
L’entreprise aujourd’hui racheté par Général Dynamics en 1985 ne fabrique plus que des
jets privés. On trouve encore des Cessna 172 et 182 sur le marché.
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Tout ce trafic aérien est possible grace a une armée de mécani-
ciens eux aussi passionnés qui assurent une sécurité maximum, et a des
équipes de controleurs de navigation qui scrutent le ciel de leurs radars,
organisent les décollages et atterrissages dans les tours de contréles. Jadis,
ces contréleurs se plaignaient du stress qu’ils subissaient du fait des
horaires de travail lourds et en perpétuel changement (tantét de nuit, tantot
du matin ou du soir...). Les controleurs aujourd’hui sont suffisamment
nombreux pour se relayer sans probleme au bout de quelques heures, pour
se remplacer quand ['un ou [l’autre se déclare indisponible, quelle qu’en
soit la raison. Si un mécanicien ne garantit pas la sécurite du moindre
boulon, si une équipe de contréleurs annonce une carence momentanée, le
vol est repoussé, les passagers attendent. Mais nul ne s’en plaint parce que
nul n’est pressé au point de ne pouvoir perdre un jour ou deux, et que nul
n’est dépourvu de gite, de couvert, d’occupation pendant cette attente. De
toute fagon, la moindre géne, le moindre souci que La Compagnie peut
parfois occasionner est, pour ces passionnés, un affront personnel qu’ils
supportent trés mal ! Les seuls conflits qu’il y eu au tout début venait de
personnes intoxiquées par "l’ancien régime" et qui exigeaient des trajets en
avion non justifiés par une urgence ou un interét général. Mais comme leur
grogne faisait rire tout le monde, ils se sont calmés !

1l a fallu du temps aux volontaires de La Compagnie pour étre
admis avec leur sérieux et leur compétence au début de leur activité.
Pourtant, la sécurité au temps de [’argent, était plus que douteuse. On se
souvient de ce pilote dépressif qui, en mars 2015, s’est suicidé aux
commandes de son airbus A320 en le jetant contre une montagne, avec ses
144 passagers a bord et 6 membres de l’équipage... On se souvient des
multiples accidents de la troisieme décennie pour des défauts de
maintenance, des défaillances du personnel, toujours pour causes
d’économies budgétaires... On se souvient de la folie écologique de ces
trajets a bas coiit, incessants et polluants, dont les trois quarts n’avaient
d’autre sens que d’étre devenus moins chers que le bus, le train ou la
voiture individuelle, concurrence et compétitivité obligent... On se souvient
du projet d’aéroport sur la Principauté d’Andorre... On se souvient de ces
vieux pilotes épuisés par des constants décalages horaires, a des rythmes
absurdes... Bon sang, que le monde de [’argent pouvait étre absurde ;
comment avons nous pu l’accepter si longtemps...» Voila bien le genre de
récit qui pourrait donner envie de tenter I’aventure...
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B

Bakchich : Somme d’argent payée indiment pour obtenir une faveur, un
avantage, un privilége. On parle parfois de "dessous de table", argent passé
discrétement a son interlocuteur, ou "d’enveloppe" remplie de billets
négligemment oubliée au milieu d’un dossier, ou de commissions rétroac-
tives pour les marchés publics. Les bakchichs ont pourri les institutions
politiques, les administrations, les entreprises, et rien ne changera tant qu’il
y aura la possibilité de payer des passe-droits, des avantages, des priviléges.

Les médias sont réguliérement alimentés par des affaires de grande
ampleur touchant des hommes politiques, des industriels (souvent les deux
ensemble), des petites affaires concernant des €lus communaux et petites
entreprises. La pratique du bakchich concerne tout le monde, du plus pauvre
au plus riche, et ¢’est sans doute pour cela qu’elle est si exploitée par les
médias. Parfois, il s’agit de vieilles habitudes qui se sont construites par les
circonstances historiques. On dit souvent que les Grecs sont tricheurs dans
I’ame et que les bakchichs sont institutionnalisés.

11 faut savoir qu’en 1830, le tout nouveau gouvernement grec décida
de créer une nouvelle langue administrative, la "katharévousa", afin d’uni-
formiser les différentes langues "démotiques" (du démos, du peuple). Cette
nouvelle langue était parfaitement incompréhensible pour ceux qui
n’avaient pas dépassé le stade primaire de I’éducation. Le moindre docu-
ment administratif étant rédigé en katharévousa, il fallait demander ’aide
du lettré local pour toute démarche. La plupart des lettrés s’y prétaient
volontiers mais parfois acceptaient un petit don, souvent en nature. Ce n’est
qu’en 1976 que le démotique est redevenu la langue officielle. Un siccle
d’usage ne s’est pas effacé d’un coup de baguette magique et [’habitude
d’accompagner une démarche administrative d’une petite enveloppe, la
traditionnelle @axehog, perdure, ce qui ne signifie en rien que les Grecs
soient les spécialistes du bakchich !

Un abus justifiant d’autres abus, la pratique du bakchich concerne
I’intégralité de 1’échelle sociale. C’est une sorte de prostitution sans doute
aussi vieille que le plus vieux métier du monde. Aucune loi n’en viendra a
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bout, aucun code moral, aucun tabou sera assez puissant pour le limiter a
quelques exceptions. C’est ’exemple parfait de ce qu’implique 1’argent, une
raison de plus pour penser son abolition. S’il n’y a plus cet argent
suffisamment rare pour susciter les convoitises et que tout est en acces libre,
avec quoi voudriez-vous corrompre le détenteur d’une fonction quelconque
ou ’homme ayant quelque influence sur d’autres ?...

Banlieues : Etymologiquement, Ziex oul I’on force les gens mis au ban de
la société, a résider (immigrés, prolétaires, minorités ethniques, etc.) Depuis
toujours, le terme de banlieue a été synonyme de probleémes. Assimilées a
des zones de non-droit, a des espaces de tous les dangers, chaque
gouvernement s’évertue a proposer un "plan-banlieues", tous plus ineffi-
caces les uns que les autres. Ces regroupements artificiels des populations
les plus fragiles, les plus démunies de ressources étant le résultat de
nécessités financiéres, aucun plan ne peut réussir sans remettre en cause ces
nécessités, c’est-a-dire sans changer de systéme. Une vraie quadrature du
cercle qu’aucun parti, aucune initiative locale, aucune volonté politique ne
peut résoudre.

Comme toujours en pareil cas, d’admirables initiatives permettent
de penser qu’il pourrait en étre autrement. Mais toujours, ces initiatives fi-
nissent par étre sabotées par des pouvoirs publics inconséquents, par des
questions budgétaires, quand ce n’est pas pour instrumentaliser le probléme
a des fins politique. Les "lotiers", ces policiers de proximité installés au
ceeur des banlieues par le gouvernement Jospin en 1998 ont fait du bon tra-
vail. Ils ont été¢ éliminés par Sarkozy en 2003 au motif que des policiers
n’étaient pas payés pour jouer au foot avec les gamins. Les éducateurs de
rue ont pendant des années instauré des relations de confiance avec les
jeunes délinquants, ils ont créé quantité d’activités éducatives et artistiques
remarquables en terme de prévention. Ils sont de moins en moins nombreux
sous la pression de la police qui tente sans cesse d’en faire des "auxiliaires
de justice", rompant ainsi les relations de confiance. Ils ont été détournés de
leurs tiches par I’administration qui a multiplié les contraintes réglemen-
taires, par des politiques qui se désintéressent de leurs conditions de
travail...

L’architecture et 1’urbanisme n’ont pas facilit¢ le probléme des
banlieues. Les grands ensembles, avec leurs tours, leurs barres, leurs par-
kings et leurs "espaces verts symboliques" ont largement participé a I’im-
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possibilité de toute mixité sociale. Construites pour la plupart sur des cri-
téres de rentabilité, beaucoup de ces banlieues ressemblent a des bidonvilles
a étages. Il s’agissait d’offrir des logements le moins cher possible, comme
si la vie des usagers se réduisait au "boulot, dodo", métro en plus pour les
plus chanceux.

Ce n’est qu’en abandonnant rigoureusement tous les enjeux
économiques que la situation peut s’améliorer. Les banlieues actuelles
pourraient enfin devenir des communes libres et autogérées. Leur aspect,
leur population, leur fonctionnement social, n’aurait plus rien a voir avec la
réalité sordide que recouvre ce terme aujourd’hui. Le mot qui renvoyait si
directement a 1’exclusion sociale disparaitrait en quelques semaines, chassé¢
comme un mauvais souvenir par les habitants, dans la catégorie des vieilles
hontes pour les autres !

La seule mise a disposition des millions de métres carrés
d’habitations qui servent aujourd’hui a la circulation de Dl’argent, a la
spéculation immobiliére, aux rares et épisodiques séjours de vacances dans
les résidences "secondaires", permettrait a ceux qui le désirent de vivre
ailleurs. Les "quartiers" seraient allégés en peu de temps et les familles
entassées a six ou sept dans un trois pieces pourraient utiliser deux
appartements contigus. Des logements devenus décents quant a leur surface,
plus calmes avec le départ de quelques-uns, et sans la hantise permanente
du chomage, des fins de mois dramatiques, voila qui pourrait bien rendre la
vie des gens nettement plus agréable et apaiser le climat social.

11 est probable que dans ces conditions, certains anciens du quartier
qui avaient réussi a s’extraire de la cité par de bonnes études, par
I’opportunité d’un travail bien rémunéré, reviendront dans le quartier de
leur enfance et y introduiront une saine "mixité sociale". Il n’est pas
totalement fou d’imaginer que des personnes issues d’autres classes, ethnies
et cultures, viennent s’y installer et apporte une mixité aujourd’hui
impossible. Le fameux mouvement de la gentrification aurait toutes les
chance de s’inverser.

Banques : Les historiens estiment avoir découvert les premiéres traces
d'une activité bancaire aux environs de 1 500 ans avant Jésus-Christ, en Mé-
sopotamie (actuel Irak), avec des dépots, 1'octroi de crédits, des transactions,
le tout sur des tablettes d’argile, alors que la monnaie en tant que telle
n'existait pas vraiment. Contrairement a 1’idée regue, 1’échange marchand et
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sa comptabilité a précédé la monnaie qui s’est matérialisée ultérieurement
par simple commodité.

C’est essentiellement le temple qui s’est organisé¢ en tant que
banque, ne serait-ce que pour gérer les stocks constitués par les offrandes
des fidéles. Le temple a trés vite utilisé ses richesses pour se créer une clien-
tele aisée de marchands et de princes, puis en utilisant a leur profit la circu-
lation monétaire. Les "marchands du temple" dont on parle dans les Evan-
giles étaient essentiellement des agents de change. Jérusalem voyant passer
entre ses murs des dizaines de piéces d’origines les plus diverses (Grece,
Rome, Perse, Egypte, Assyrie...)

L’institution bancaire est née en tant que telle avec les joailliers et
usuriers qui pouvaient garantir les réserves monétaires des riches et leur
préter de I’argent. En Europe, ce sont essentiellement les banquiers lom-
bards qui ont diffusé a grande échelle le compte a vue, la comptabilité en
partie double et la lettre de crédit a partir du XI° siécle. Ces innovations ont
permis aux commercants de circuler sur de longues distances sans avoir a
transporter des sommes importantes sur des routes treés peu slires. En étu-
diant les usages d’un groupe de scieurs de long dans les Cévennes au début
du XVII® siecle, j’ai découvert que certains partaient travailler en Italie
chaque hiver. Ils faisaient la route a pied jusqu’au Val Vigezzo au Piémont.
( environ 600 km). Revenir ensuite dans les Cévennes avec en poche la paye
de plusieurs mois de sciage eut été fort dangereux. Ils déposaient donc leur
argent chez le notaire de Verbania contre un regu qu’ils donnaient ensuite au
notaire de Langogne. Les notaires se débrouillaient ensuite entre eux pour
solder la transaction. C’était un peu plus compliqué qu’ Américaine Express,
mais tout aussi efficace.

Les banques centrales comme celles que nous connaissons aujour-
d’hui sont apparues en Hollande dés le XVI® siecle. La premicre grosse
banque centrale connue est celle d’Amsterdam en 1609. Mais il avait déja
été crée a Anvers en 1592, la premiére bourse de cotation des maticres pre-
micres. En France, c’est Napoléon qui crée la Banque de France le 18 jan-
vier 1800. On voit par 1a que si les bases du systéme bancaire ont été posées
trés tot en Mésopotamie, la banque moderne est relativement tardive.

Aujourd’hui, le systéme s’est diversifié en banques centrales (ap-
partenant aux Etats et gérant I’argent public), banques de dép6t (gérant 1’ar-
gent des particuliers et des entreprises), banques d’affaires (servant de
conseil stratégique auprés des grandes entreprises). Les banques privées (de
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dépots ou d’affaires) ont acquis une puissance stupéfiante. Pour exemple, le
Crédit Agricole, premiére banque de dépdts en France, neuvieme mondiale,
est plus importante que la Banque centrale. En cas de probléme, de mau-
vaise gestion, I’Etat frangais serait incapable de lui venir en aide, & moins
d’une inflation drastique. L’Etat est donc li¢ aux intéréts privés, contraint
d’assurer leur survie, quoi qu’il en colite et avec 1’argent des impdts. Cet
état de fait s’est progressivement aggravé et réguliérement, des économistes
tentent d’alerter 1’opinion publique quant aux risques financiers que
prennent les banques dans des créances douteuses, avec ce slogan : “Chers
amis, préparez-vous, il est déja trop tard...

On attribue a Dl’industriel américain Henry Ford cette déclara-
tion : «/l est appréciable que le peuple de cette nation ne comprenne rien au
systeme bancaire et monétaire. Car si tel était le cas, je pense que nous
serions confrontés a une révolution avant demain matin.» Penser les
banques sans analyser ses rapports avec ’Etat ne sert a rien. Le lien qui unit
ces deux entités est bien plus fondamental que la structure de chacune
d’elles. En effet, Etats et banques dépendent les uns des autres pour assurer
leur solvabilité réciproque. L’Etat ne peut plus laisser une banque
s’écrouler (“‘too big to fail”, dit-on), une banque ne peut légiférer a la place
de I’Etat (du moins officiellement) sans perdre définitivement la confiance
de ses clients. C’est pourtant bien ce qui se passe en dépit des efforts de
communication de part et d’autre. La crise de confiance dans le systéme
bancaire associée au manque de courage des politiques est a la base d’un
mélange détonnant. Le systéme bancaire est désormais irréformable, pris
dans un imbroglio technique et politique non maitrisable.

C’est ce qui ameéne le FMI, la BCE, la BRI, c¢’est-a-dire les trois
plus grandes institutions censées gérer notre économie, a fomenter un
véritable coup de force, celui de la fin du cash. Avec une monnaie sous la
seule forme virtuelle, rien n’empécherait une banque en risque de faillite, de
ponctionner 10, 20, voire 30% sur tous les avoirs des clients pour se
renflouer. Le coup de force n’est pas encore acté mais risque bien d’aboutir
avec la prochaine crise, ¢’est-a-dire sous peu...

Banques de données : Lancées a la fin du XX° siécle sous ’appellation
big-data, des banques de données gigantesques se sont constituées pour des
raisons commerciales, dés que les ordinateurs ont pu stocker et traiter de
grandes quantités d’informations. Les plus connues sont détenues par
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Google, un moteur de recherche qui vend aux commergants les profils des
usagers constitués par le filtrage de leurs différentes demandes, Amazon, un
service de vente en ligne, Facebook, le réseau social quasi mondial... Lar-
gement critiquées pour leur opacité, leur utilisation marchande de données
personnelles, leur puissance économique et politique, et leur colt énergi-
vore (7% de la consommation mondiale d’¢lectricité), ces entreprises reste-
ront opérationnelles tant qu’il y aura le moindre dollar en circulation.

Leur puissance tient beaucoup au fait que nul ne peut éviter tota-
lement de les utiliser s’il ne veut pas perdre toute visibilité, toute capacité
de communication, toute source possible d’information. Peu a peu, les bases
de données ont gagné les domaines scientifiques, culturels, militaires. Les
écologistes anti-numériques, les réprouvent au nom de leur colit énergé-
tique, mais ils les utilisent allégrement. Dans 1’optique d’une désargence,
ces banques de données pourraient se décentraliser sur le modele blockchain
et devenir a la fois mieux contrélables et moins énergivores. Dans une so-
ciété de I’acces, il serait possible, de concilier leur utilité et le soucis envi-
ronnemental. Imaginons le fonctionnement d’une banque de données a-mo-
nétaire :

- La collecte des données : Quantité de production et de stocks, bases de
données usagers, commentaires des usagers sur site d’acceés et sur les mé-
dias sociaux, listes de ressources, archives de courrier €lectronique. Si vous
avez un ordinateur et une connexion Internet, vous étes a peu prés équipés
pour démarrer.

- Le stockage des données : Les principales options de stockage sont un
entrepot de données traditionnel, un “data lake”, un systéme de stockage
distribué ou dans le cloud, et bien sir votre serveur d'entreprise ou le disque
dur de votre ordinateur. Les disques durs classiques (mécaniques) sont au-
jourd'hui disponibles avec de trés hautes capacités a prix modique. En fait le
stockage dans le cloud est une option attrayante pour la plupart des entre-
prises. 11 est flexible, vous n'avez pas besoin de systémes physiques, et cela
réduit votre besoin d'outils de sécurité¢ pour protéger vous-mémes les don-
nées.

- L’analyse des données :Tout I'enjeu de cette brique est de transformer de
la donnée en connaissance. Il existe déja des logiciels adaptés : BigQuery,
Oracle, Cloudera, HDInsight...

- La visualisation des données : Cela peut prendre la forme de rapports,
de graphiques, de chiffres ou encore de recommandations clés.
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Tout ceci conviendrait parfaitement a une gestion post-monétaire, si
tant est que I’Internet et son infrastructure puisse encore fonctionner sans
argent, sans salaires. Cette immense machinerie a besoin d’un réseau, de
connections internationales, d’une gestion des protocoles, des adresses IP,
des liaisons fils, fibres et ondes, des opérateurs de transit et d’acces, des
cables sous-marins, des satellites. Elle est en outre terriblement gourmande
en énergie, en terre rares, en eau. Malgré cela, et en contradiction totale
avec les enjeux économiques et environnementaux, on a fini par oublier que
le numérique s’est développé a une vitesse inédite et qu’il prend une place
tyrannique dans nos vies.

Les gens qui sont critiques vis-a-vis de ces technologies oublient
que 1I’Open source a débarqué en Europe en 2003, c’est-a-dire il y a seule-
ment 15 ans. Ce concept est de la méme nature qu’Internet dont, rappe-
lons-le, le caractére novateur ne tient pas tant dans la prouesse technique
qu’il représente que dans la volonté de rendre I’information, ouverte, par-
tageable, et facilement accessible a quiconque. L’Open Data a pour but de
permettre [’accés a tous, et de maniére gratuite, aux volumes gigantesques
de données collectées ou générées par les services publics ou les entreprises
privées d’utilité publique. Il est rare que le concept d’acces soit évoqué dans
le monde marchand (sinon a propos de 1’accés payant par 1’usager ou payé
par la collectivité). L’Open source montre que beaucoup de gens sont déja
mentalement hors du circuit marchand et mettent a disposition des outils,
des productions sans contreparties, sans calcul de valeur. Pas étonnant aussi
que ce soit une technologie nouvelle qui suscite des comportements nou-
veaux quand tant de pratiques anciennes freinent 1’acceptation d’une société
sans argent...

Mais 1I’Open-data est aussi une banque de données capable de lister
les expériences vécues ailleurs, les meilleurs moyens de limiter les risques,
d’organiser les réparations en mutualisant les savoirs, les ressources, les
bonnes volontés en temps réel. 11 est donc essentiel de surveiller de prés
I’évolution du numérique, "a méme d’amener des innovations de rupture qui
bousculeraient notre écosysteme marchand” nous disent les informa-
ticiens...

Innovations dans le cadre, innovations a la marge, innovations de
rupture, c’est 1a que se situent les choix a faire avant qu’il ne soit trop tard.
Dans le cadre, I’innovation renforcent le capitalisme néolibéral et ses im-
passes ; a la marge, elle rend le systeme supportable ; en rupture, elle af-
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faiblit le systéme et hatent sa chute. Tout reste & faire pour que I’argent dis-
paraisse. Il faudra alors se souvenir que ’open source, créée avec les
meilleurs intentions du monde, a trés vite été dévoyée et a permis a d’autres
d’engranger des milliards de plus-value.

Au niveau scientifique, les banques de données se sont avérées in-
contournables, efficaces et prometteuses. Pour ne prendre qu’un exemple,
celui de la gestion des foréts : dés 2014, il s’est mis en place un suivi en
temps réel de I’état des foréts. Sous ’appellation Global Forest Watch un
outil a permis le stockage et le traitement de centaines de millions de photos
satellites a haute résolution. Quiconque recherche aujourd’hui une certaine
espéce d’arbre particuliére peut se référer a cette banque de donnée et tout
savoir, quantitativement et qualitativement. Le méme outil peut étre adapté
a un contexte post-monétaire pour créer des liens automatisés avec d’autres
données (météorologie, €cosystémes, activités du bois et de la forét...), ou
nous entrainer dans la course en avant totalement folle du technicisme.

Certains chercheurs ont osé le terme de bassin d’informations en
remplacement de celui de banque de données, et cette idée s’est imposée
depuis quelques années dans les milieux post-monétaristes. Un bassin, on y
puise, on y plonge, on y nage, on le remplit quand I’opportunité se présente,
quand il pleut ou qu’un tuyau d’eau est a portée de main. L’image est plus
attractive que celle de I’ancienne banque avec ses coffres forts, ses portes
sécurisées et ses vigiles. et la métaphore du bassin est celle qui se rapproche
le mieux du concept d’acces. ..

Reste a traiter 1’aspect écologique du systéme lui-méme: A
I’échelle mondiale, les banques de données actuelles engloutissent 1’équi-
valent de 30 centrales nucléaires, produisent 2% des émissions de CO2.
Leur principal probléme est celui de la climatisation. Mais des réponses
sont possibles : en Seine et Marne, un center data alimente en chaleur le
centre aquatique de Val d’Europe et une pépiniére d’entreprise de 1 400m?
et prévoit de chauffer 100 000 m? de bureaux. En fait, le probléme
écologique est lui aussi économique et, hors systtme monétaire, les
solutions existent pour limiter la consommation, pour récupérer 1’énergie
produite, pour remplacer les matiéres premiéres rares, etc. Le méme outil,
selon qu’il est congu dans le cadre des profits monétaires ou dans le cadre a-
monétaire, ne remplit plus la méme fonction et n’a plus le méme impact
environnemental.
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L’organisation de I’accés est possible depuis que le numérique nous
permet de croiser en une fraction de seconde des milliards de données pour
en tirer les informations nécessaires. Au lieu de rechercher le profit comme
nos banques actuelles, les bassins d’informations seront congues pour lister
les biens de consommations et services disponibles, les modes d’accés en
fonction de la demande, I’usage recommand¢, abondant ou limité. Plus rien
n’empéche d’intégrer cet énorme stock de données dans un systeme de
blockchain ou d’holochain pour en limiter besoins énergétiques et les
risques de pertes. Nous savons parfaitement concevoir des logiciels libres et
agiles et les mettre au service de tous. Wikipédia en est un bel exemple
(voir article Wikipédia).

Banquier : A la fois bouc émissaire chargé de tous nos maux, et privilégié
que tout le monde envie, les banquiers, les financiers, les milliardaires ont
été symbolisés par le 1% mythique, stigmatisé par Occupy-Street. Partant
de 1’adage stupide, "/’argent est neutre contrairement aux mains qui le dé-
tiennent"”, nos contemporains ne cessent de fustiger le riche, le banquier, le
financier, quand c’est la richesse, la finance et la banque qu’il faut éradi-
quer. Le propos n’est pas de défendre ces gens-1a, mais de ne pas se tromper
de cible. Si certains usent et abusent de priviléges, c’est d’abord parce qu’il
y a des priviléges... Si certains trichent, escroquent, détournent de I’argent
public, ¢’est d’abord par ce que tout cela est facilité par I’argent...

Refuser de voir ce qu’implique un systéme, une organisation so-
ciale, c’est étre responsable de ces implications. Un banquier n’est pas plus
responsable du systéme que celui qui place ses petites économies sur un li-
vret pour gagner un dérisoire pourcentage. Un industriel qui pollue pour
économiser le colt de la protection environnementale n’est pas plus respon-
sable de la dégradation de 1’environnement que celui qui achéte un plat cui-
siné industriel pour s’éviter de faire la cuisine. L’ensemble de ces petites ou
grandes compromissions rendent le systéme irréformable. Et la seule issue
pour réguler toutes les dérives qui en découlent est de changer le systeme
par un autre systéme qui rende les gens responsables et la mise en acte de
toutes ces dérives impossibles et surtout inintéressantes.

Les analystes n’ont pas attendu les théories de la désargence pour
critiquer les banquiers. Voltaire disait d’eux : «Si vous voyez un banquier se
Jjeter par la fenétre, sautez derriére lui : vous pouvez étre sur qu’il y a
quelque profit a prendre !» Et Sir Josiah Stamp, Directeur de la Banque
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d’Angleterre de 1928 a 1941, réputé deuxieme fortune d’Angleterre a cette
époque, écrivait cyniquement : «Le systéme bancaire moderne fabrique de
l’argent a partir de rien. Ce processus est peut-étre le tour de dextérité le
plus étonnant qui fut jamais inventé. La banque, congue dans l’iniquité, est
née dans le péché. Les banquiers possedent la Terre. Prenez la leur, mais
laissez-leur le pouvoir de créer ’argent, et en un tour de mains, ils créeront
assez d’argent pour la racheter. Otez-leur ce pouvoir, et toutes les grandes
fortunes comme la mienne disparaitront et ce serait bénéfique car nous au-
rions alors un monde meilleur et plus heureux. Mais si vous voulez conti-
nuer a étre les esclaves des banques et a payer le prix de votre propre es-
clavage, laissez donc les banquiers continuer a créer l’argent et a contréler
les crédits. » Ce texte, écrit peu avant la deuxiéme guerre mondiale était pré-
monitoire. Pourtant personne n’y a prété la moindre attention, ni les ban-
quiers qui a tout moment pourraient tout perdre, ni leurs clients inconscients
de devoir payer les frais de leur esclavage !

Quelques militants ont cherché a se dégager de la "dictature du ban-
quier". L’expérience est intéressante mais réservée aux héros de la contesta-
tion. On oublie vite que la vie est impossible sans la banque. Le paiement
en espece est strictement limité a 1000€. Cela signifie que celui qui refuse
I’intermédiaire bancaire ne peut rien acheter qui dépasse cette somme (voi-
ture, électroménager, maison...). Il ne peut recevoir de salaire, le mandat
cash ordinaire ayant été supprimé en 2017 et étant strictement interdit pour
toute transaction professionnelle. Il ne reste que la solution du mandat Wes-
tern Union dont le cofit est nettement plus élevé. Les prestations sociales
(remboursement des soins, allocations familiales, RSA, AAH, etc.), exigent
I’ouverture d’un compte bancaire ou postal. Passer un permis de conduire,
s’inscrire dans une université, et payer des cotisations de retraite, mutuelle,
assurance demande des démarches et des astuces incroyablement complexes
sans adresse bancaire. Ne plus avoir aucun argent en banque est donc une
opération pratiquement impossible, méme si I’on dispose de revenus suffi-
sants. Méme en produisant soi-méme sa nourriture, son énergie, en fabri-
quant I’essentiel de ce qui nous est nécessaire, une administration finira par
nous coincer et nous rendre la vie impossible.

La suppression du cash dont révent des personnages aussi impor-
tants que Christine Lagarde, directrice de la BCE, mettra le point final a ce
réve d’autonomie. Et a bien y réfléchir, force est d’admettre que la carotte
du carnet de chéques, de la carte bancaire, du distributeur de billets, du
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commerce en ligne et des virements automatiques nous a mis dans une pos-
ture de dépendance totale vis a vis de notre banquier. Et ne cherchons plus
de banque éthique, de comptes dépdts alternatifs qui puissent nous libérer
un minimum. Tous sont adossés a des banques classiques et cela revient au
méme. Nous sommes cuits, et cela devrait nous servir dans la résistance des
prochains moyens d’aliénations qui se mettent peu a peu en place, comme le
passeport vaccinal que nous offre le virus du Covid ! Cela devrait aussi
nous inciter a réfléchir plus sérieusement a une société post-monétaire,
seule véritable option qui puisse encore garantir nos libertés
fondamentales...

Bar-tabac : Les cafés, bars-tabacs et brasseries sont des institutions de
notre modernité. Lieux de rencontres et de détente, ils sont nombreux, y
compris quand une crise financiére réduit considérablement le pouvoir
d’achat des consommateurs. Le nombre de consommations peut diminuer,
mais pas le temps que 1’on y passe. Chacun peut trouver un établissement a
son golt : café bourgeois ou populaire, avec ou sans jeux, associé ou pas a
une restauration, avec ou sans terrasse, avec option musique, littérature, po-
litique ou sport... Le café¢ que I’on fréquente en dit long sur qui on est.
Durant la crise sanitaire de la Covid, les cafés ont été fermés, plu-
sieurs mois et durant plusieurs confinements. Les conséquences psy-
cho-sociales de ces fermetures inconsidérées n’ont pas encore été évaluées
mais il y a fort a parier qu’elles auront été plus meurtri¢res que le virus lui-
méme. C’est peut étre 1’occasion de réfléchir a la fagon de transformer un
"commerce" aussi crucial, en lieu tout aussi essentiel mais sans profits fi-
nanciers. J’aime imaginer que les anciens "clients" réclameraient leur réou-
verture pour le seul plaisir d’avoir un lieu ou se retrouver comme avant.
Nombre de patrons et de serveurs, ne sachant rien faire d’autre que le métier
qu’ils ont appris, tourneraient en rond, désceuvrés. D’un commun accord, et
avec promesse de se débrouiller "entre nous" pour faire tourner ’établisse-
ment, les bars reléveraient leur rideau de fer, les serveurs se réinstalleraient
derriére leurs comptoirs et les habitués s’assoiraient a leur table favorite...
Les Grecs disent que le café est a la fois le Parlement (on y refait le
monde quotidiennement) et le Cabinet médical (les gens se parlent, se ra-
content, se conseillent, s’entraident). L’idée n’est pas neuve et les Grecs ont
tous un jour ou I’autre visité 1’'un des nombreux sites archéologiques ou les
anciens avaient regroupé le sport, la culture, la religion, le soin, les bains,
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I’agora, les conseils d’'une Pythie, en un méme lieu, pour une prise en
charge "holistique" des humains. Tout y était dispensé sans condition, ex-
cepté le temple qui recevait des dons destinés aux Dieux. Il n’est pas impos-
sible qu’un jour, les humains redécouvrent les bienfaits d’une société sans
échanges marchands et ouvrant 1’accés a tous les besoins nécessaires aux
corps, aux esprits, aux ames..., et aux bars tabacs !

Basculement : Tous les systémes inventés par I’homme et qui perdurent
un tant soit peu, naissent d’une idée souvent géniale et séduisante, se dé-
veloppent au motif qu’ils apportent des avantages matériels ou spirituels
évidents, se généralisent tant que les avantages sont supérieurs aux inconvé-
nients qui peu a peu apparaissent. Ils stagnent longtemps sur un point de
bascule ou I’on se demande si le jeu vaut la chandelle, puis les inconvé-
nients finissent par dépasser les bénéfices et le systéme est remis en ques-
tion, et d’autres idées géniales, généreuses, séduisantes, émergent. Les uns
résistent au changement, les autres militent pour le changement, jusqu’a ce
que I’évidence soit partagée par le plus grand nombre et que la planche po-
sée sur le point de bascule change de coté, passe de I’ancien au moderne. 11
en a été ainsi pour 1’esclavage, pour la liberté de conscience, pour la peine
de mort, pour 1’égalité des sexes, mais aussi pour nombre de pratiques
scientifiques, médicales, éducatives, sociales, etc.

Ces basculements ne sont pas la fin du monde mais la fin d’un
monde. Les pessimistes qui parlaient de décadence en sont pour leurs frais,
les optimistes qui croyaient pouvoir conserver 1’ancien monde aussi. Sou-
vent, les militants qui auront cru a un autre champ des possibles, qui auront
proposé des utopies, seront tout aussi décus car personne ne sait a I’avance
quand, comment, vers quoi le basculement va concrétement s’opérer. Et
quand il s’agit d’une civilisation, c’est-a-dire d’un ensemble complexe de
systémes complexes, leur naissance, leur croissance, leur déclin et leur mort
restent imprévisibles. Ce n’est qu’a posteriori que les bonnes analyses sont
faites. La seule chose qui soit commune a tous les basculements vers un
autre systéme ou une autre civilisation, ¢’est qu’il y a eu une suite et non
une fin. Parfois le remplagant est jugé moins civilisé que le précédent (les
barbares remplacant 1’empire romain), il parait plus sauvage (génocide des
Amérindiens par les Conquistadors), mais il est 1a et I’humanité fait avec.

La découverte du feu, le passage des chasseurs-cueilleurs a l'agri-
culture, l'industrialisation, l'irruption du numérique, voila bien quelques ré-
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volutions qui ont radicalement modifié la civilisation. Le passage de la féo-
dalité a la royauté absolue et centralisée, puis du Roi divin a la République
dite démocratique, représentent des étapes importantes dans cette évolution
naturelle des civilisations. Comment croire alors a la fin de I'Histoire ?

S'il nous restait quelques réves d'éternité, 1'annonce de crises, tout a
la fois politiques, économiques, environnementales, énergétiques, est la
pour nous rappeler notre finitude en tant que systéme complexe. Pour cer-
tains, la mondialisation serait I'étape supréme de notre évolution. Ils la
croient inévitable et souhaitable. D'autres souhaitent une société non mar-
chande, sans argent ni troc ni échanges. Tout est possible, y compris la dis-
parition de I'humanité en tant qu'espéce vivante. Nous en sommes méme a
un point tel que 'aménagement du cadre actuel n'est plus possible et qu'il
n'y a pas d'autre ressource que de rebatir une autre demeure, sur d'autres
bases et d'autres objectifs.

Ce n'est ni une catastrophe, ni la certitude d'un immense chaos.
Juste une inconnue dont il faudra tirer les plans avant que tout s'écroule ou
dans l'urgence de la débacle. Juste un basculement plus ou moins rapide
vers un autre systéme social, mais tout de méme un basculement, n’en dé-
plaise a ceux qui révent de transition...

Bastille : Le 14 juillet 1789, le peuple francais prenait d’assaut la Bastille,
cette prison royale devenue symbole de la tyrannie. L’événement n’a eu au-
cune incidence politique, mais un immense retentissement symbolique en
France, en Europe et jusqu’en Russie. Il y eut une centaine de morts parmi
les manifestants et six parmi les assiégés (suisses et allemands), dont le gou-
verneur De Launay.

Dés 1791, la féte du 14 juillet est devenue la commémoration de la
prise de la Bastille, puis en 1880, la féte nationale francaise. Mais I’inten-
tion du pouvoir a été de commémorer la féte de la Fédération, organisée
pour la premiére fois le 14 juillet 1790. Le Roi y préta serment dans une
ambiance de réconciliation nationale, totalement fabriquée par la bourgeoi-
sie pour évincer la plebe, lui 6ter toute velléité de pouvoir.

Le 6 juillet 1880, la III° république opte pour féte nationale le 14
juillet, autant pour célébrer la chute de la monarchie que I’union nationale
de 1790. Mais le texte de loi ne le précise pas : « La République adopte le
14 juillet comme jour de féte nationale annuelle ». Depuis, nous fétons la
prise de la Bastille chaque année dans une féte qui a été congue pour ho-
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norer la féte de la Fédération, une grande mascarade politique d’union na-
tionale propre a faire oublier les révoltes populaires qui grondaient un peu
partout. C’est donc la mise a I’écart du peuple et la victoire de la bour-
geoisie qui est fétée en France chaque année sous couvert de patriotisme. La
notion de "peuple" est 1a pour dénier toute part a la plébe, y compris quand
elle est maniée par des populistes se voulant révolutionnaires. Quand la
plebe veut exister, c’est I’écrasement au nom du peuple : Thiers, chef du
pouvoir exécutif de la Troisiéme République naissante, avait ainsi toute "1é-
gitimité" pour massacrer le Paris communard. Macron et son préfet Lalle-
mand ont écrasé les Gilets jaunes dans le méme esprit...

La légende démocratique s’est construite sur un malentendu, si sa-
vamment orchestré par le pouvoir qu’il fonctionne encore aujourd’hui et
que le peuple se croit en démocratie. La dérive sécuritaire qui, depuis 2005,
grignote ce qui pourrait s’assimiler a la démocratie (partage des ressources,
égalité devant la loi, droit d’expression, etc.), les violences ayant émaillé le
mouvement des gilets jaunes (gaz lacrymogeénes et grenades de désencercle-
ment) et la période de la crise Covid (celle-ci a bas bruit), n’ont méme pas
réussi a démolir ce mythe démocratique. Il est vraisemblable que seule une
sortie de la dictature de I’argent et de I’échange marchand permettra de faire
comprendre a la plebe qu’il n’y a pas de démocratie qui ne soit directe !

Si le systeme marchand s’effondrait et que nous ayons 1’opportunité
de passer a une Société de 1’Acces, il serait impératif de se trouver un sym-
bole aussi fort que la Bastille, que Gavroche pour la Commune. Parmi les
symboles modernes qui se sont avérés efficaces, on peut citer le masque des
Anonymous et les ronds-points remplis de gilets fluo des Gilets Jaunes. Ce
qui permet une révolution, c’est une situation explosive, un événement dé-
clencheur, un récit qui donne envie de changer le monde et un symbole. La
situation actuelle est explosive, I’élément déclencheur, qui par essence est
imprévisible, pourrait bien étre la prochaine crise financiére mondiale, les
récits existent mais sont encore disparates et ne font pas encore I’unanimité,
le symbole reste a trouver...

Bénévolat : Activité non rémunérée (vient du latin bonne volonté). Géné-
ralement, les bénévoles travaillent pour des associations, des ONG (Orga-
nisations Non Gouvernementales) ou pour des collectivités locales, dans le
seul but de se sentir utiles. Il faut dire qu’a 1’opposé, les activités rému-
nérées sont si souvent inutiles et fragmentées, si déshumanisées que le bé-
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névolat apparait comme une soupape de sécurité. Un Frangais sur quatre
donne ainsi du temps pour permettre I’existence d’une activité sportive,
culturelle ou sociale. Plus de 1,2 millions d’associations ont été déclarées en
préfecture en 2019. Les seules obligations de ces associations dites Loi de
1901, sont de ne pas faire de profits, de se déclarer en préfecture, de nom-
mer un président, un trésorier et un secrétaire, et de réunir une assemblée
générale par an.

Lorsque 1’argent disparaitra (et dans son sillage les préfectures),
les associations subsisteront, mais le mot de bénévolat aura disparu puisque
toute activité deviendra bénévole. Ces millions de citoyens coutumiers de
I’engagement sans contrepartie seront le terreau de 1’organisation des socié-
tés a-monétaires. Ils continueront a fonctionner dans leurs domaines
propres, avec le sentiment, enfin, de ne plus perdre de temps dans des tra-
vaux imposés et souvent déprimants. Ces ex-bénévoles sauront rapidement
faire sauter le préjugé qui avait été soigneusement inculqué dans les esprits,
celui d’un professionnalisme efficace s’opposant a 1’amateurisme des vo-
lontaires.

Tout naturellement, le principe de ’activité, aujourd’hui dite de loi-
sirs, s’adaptera aux nécessités du soin, de 1’éducation, du dépannage. Et 13,
plus question de se voir imposer un temps pour chaque acte, y compris la
toilette d’une vieille dame dépendante, de se voir menacer de licenciement
en cas de dépassement du temps imparti. Si aujourd’hui on laissait les gens
gérer les EPHAD a leur guise, tout en leur assurant par ailleurs une vie dé-
cente, nos vieux ne seraient plus des "seniors infantilisés", mais des valeurs
a protéger, des mémoires a préserver.

On aurait di s’en rendre compte bien plus t6t. En 2013 déja, alors
que la Gréce subissait 1’austérité la plus séveére que I’on ait connu en temps
de paix, un petit groupe de médecins et de pharmaciens proposaient des
soins gratuits pour aider ceux qui n’avaient plus aucun accés aux soins, soit
plus de 400 familles dans la petite ville de Katerini.! Le manque de
médicaments était leur plus grand obstacle. En un aprés-midi, une équipe
d’informaticiens mit en place un logiciel de gestion des médi-
caments : «C’est une insulte pour le ministere de la santé : une équipe de
bénévoles est arrivée a mettre en place un dispositif qui a permis de re-
soudre un probleme qui touchait les hopitaux depuis des années. Car, nous

1 Ville de 56 000 habitants, au sud de Thessalonique, entre le mont Olympe et le golfe
Thermaique.
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savions tous que leurs entrepots étaient pleins de médicaments dont
personne ne disait qu’ils étaient-la et qui, finalement, expiraient avant
qu’on en achéte de nouveauxy affirmait le programmeur Ilias Tsolakidis,
créateur de cette infrastructure. Ce qui s’est fait a Katérini par quelques
jeunes informaticiens pourrait étre rapidement reproduit ailleurs et dans
bien des domaines, dés que 1’argent aura cessé d’exister et d’étre un obs-
tacle au bien-étre des populations...

Bénévoleurs : Néologisme inventé par Patrick Viveret' a propos du "don-
marchandise" encouragé par I’Etat qui n’assume plus ses fonctions. I fait
référence aux diverses fondations, contre le cancer, la myopathie..., aux
particuliers via les téléthons, les sidactions et les banques alimentaires...
L’Etat pousse I’absurdité jusqu’a défiscaliser ces dons: par manque
d’argent, il réduit les impdts censés lui donner de I’argent... Etonnant, non ?

Pour que nous ne prenions pas trop vite conscience de ce "cas
d’école", I’Etat habille le don des bénévoles de jolies expressions, comme
"I’économie du partage" pour cacher qu’il ne partage rien, comme la "so-
ciabilité active" pour camoufler ses propres dénis de solidarité. L’Etat bé-
névoleur autant que les bénévolés y trouvent leur compte dans une dé-
pendance symbiotique, perverse collectivement, mais rassurante indivi-
duellement. Les donateurs autant que les organisateurs des dons sont tou-
jours qualifiés de généreux. Et les Institutions qui ont créé les problémes
nécessitant les dons ne s’y trompent pas quand elles décernent un prix
Nobel, des 1égions d’honneur et des subventions...

En revanche, ceux qui pronent une réelle gratuité, un acces sans
condition a la santé, a I’éducation, aux biens indispensables sont vigou-
reusement condamnés pour utopisme... Etonnant, non ?

Besoins : Dés que I’on parle d’abolir ’argent, la question des besoins oc-
cupe I’espace du débat. Nos besoins sont actuellement définis, orientés, li-
mités par I’argent. Avant méme de donner au mot un sens précis, de le diffé-
rencier de quantités de synonymes ou d’approximations (désir, envie, appé-
tit, exigence, nécessité, pulsion...) la gratuité déclenche des avalanches de
questions, préventions, objections. On s’acharne a décliner les différents

1 Patrick Viveret, philosophe et essayiste altermondialiste, maitre honoraire a la Cour des
Comptes,
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besoins primaires ou secondaires, physiologiques ou psychiques, besoin de
s’accomplir, besoin d’estime, d’appartenance ou de sécurité... Merci Mon-
sieur Maslow', vous avez bien brouillé les cartes !

Il faut bien reconnaitre qu’une abolition de 1’échange marchand
nous contraindrait a repenser sérieusement notre rapport aux choses, nos
comportements d’acquisition et d’accumulation, nos modes de partage, de
transmission. Il est évident que le passage de 1’achat a I’acces, du payant au
gratuit, induirait d’autres habitudes, d’autres réflexes, et qu’il est impossible
de penser ce qu’il adviendrait sans argent de notre expérience d’un monde
monétisé. Si une gratuité est limitée a une journée particuliere, la ruée vers
les produits provoque des drames (voir la ruée dans les supermarchés que
nous avons pu observer a I’annonce d’une forte réduction sur des pots d’une
pate chocolatée a tartiner’). A I’inverse, une gratuité permanente peut tout
autant nous conduire vers la procrastination. Pourquoi prendre aujourd’hui
ce que je peux aussi bien prendre demain ?

L’abolition de I’argent rend immédiatement obsoléte toute publicité.
Cette besogneuse fabrique du besoin a fini par nous en créer des quantités
qui sans elle n’aurait jamais existé. Sans publicité, qui serait hanté par
I’impérieux besoin d’un SUV? coliteux, encombrant et inadapté a la plupart
de nos besoins réels ? Qui trouverait intelligent d’investir dix ou vingt euros
dans un "jeu de grattage" promettant une chance sur quelques milliards de
gagner le gros lot? Hors d’un systéme marchand, les besoins vont
automatiquement nous poser la question de 1’utilité, de la rentabilité, de la
décence par rapport aux autres, du colit que ces besoins représentent pour la
collectivité et I’environnement. C’est le début de la compréhension qu’un
besoin non physiologique, et a fortiori un désir, une envie, peut se différer
en fonction de ce qu’il implique, se sublimer quand les enjeux sont trop
graves.

Arnaud Prétre* écrivait en 2007 : Si nous considérons la publicité
dans un sens trés large (...) nous serions exposés a pas moins de 15 000 sti-

1 Abraham Maslow, 1908-1970, psychologue américain connu pour sa pyramide des be-
soins humains.

2 Le 26 janvier 2018, le groupe Intermarché annonce une promotion sur le Nutella a moins
70% (1,41€ au lieu de 4,70€). 11 a fallu faire intervenir la gendarmerie pour éviter qu’il y
ait des bagarres et des blessés !

3 SUV : Sport Utlity Vehicle, citadines déguisées en gros 4x4.

4 Arnaud Prétre, chercheur en neuromarketing a I’Université catholique de Lille.
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muli commerciaux par jour et par personne. Depuis, avec 1’explosion du
smartphone, des panneaux publicitaires numériques, des réseaux sociaux, ce
chiffre doit étre sous-estim¢é. On peut donc imaginer qu’un enfant soumis,
depuis la naissance, a un tel matraquage risque fort d’étre incapable de dif-
férer ses besoins, de sublimer ses désirs une fois arrivé a 1’dge adulte.
L’éducation parentale va certainement peiner & compenser cette influence. 11
est donc possible que la fin de ce matraquage changerait considérablement
la perception de nos besoins et désirs en une génération, voire en quelques
semaines seulement.

Il restera cependant les habitudes prises sur le long terme et qui
conditionnent fortement nos modes de vie. L’ Américain moyen aura plus de
mal a se démettre du superflu que le Soudanais qui a toujours manqué de
I’essentiel. Quand il s’agit d’habitudes alimentaires (alimentation carnée, ré-
gularité des repas, qualité gustative...), du confort technologique (acces illi-
mité a I’eau courante et a 1’énergie, robots ménagers, déplacements faciles
et fréquents...), de loisirs culturels (spectacles, livres, concerts...), les retours
en arriere risquent d’étre douloureux pour ceux qui n’ont connu que le
confort et ’abondance...

Mais les circonstances alliées a 1’idéologie produisent de curieuses
conversions : des habitués de voyages lointains qui découvrent les joies du
causse cévenol, des accrocs du foie gras qui deviennent végans, des ingé-
nieurs ou traders qui se convertissent en maraichers bio. Ce mouvement est
profond et en pleine expansion. Il n’est pas fou de penser que les accros de
la consommation finissent par étre totalement ridicules.

Dans les dictionnaires, le besoin est toujours assorti du manque. On
peut cependant avoir besoin de quelque chose, avec ou sans désir, avec ou
sans nécessité. Dans les sociétés monétaires, le manque est indispensable a
la création d’un marché et la notion de besoin a pris une place considérable.
Créer un besoin assorti du manque revient a créer un marché, et ce principe
a été poussé jusqu’a I’absurde. Un enfant sait trés bien jouer avec une bille
de terre ou des noyaux d’abricots. Un vrai gichis dans le monde marchand !
On a donc créé des billes de verre de multiples tailles, couleurs, fonctions.
Des bureaux d’études ont planché sur la création de jeux réputés éducatifs et
sur la rédaction de petits livrets a I’intention des maitres d’écoles. Des sites
internet ont été créés spécialement a I’intention des enfants. Des "tutos" ont
été produits pour démontrer aux enseignants le pouvoir pédagogique des
billes. Les cours de récréation se sont vite transformées en véritable marché,
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avec ses regles propres, ses trafics, ses marqueurs sociaux... Et le prix des
billes a flambé, dans des proportions de un a cent. Cette guerre de pouvoir
et de possession a duré plus d’une année, jusqu’a ce que des toupies, spécia-
lement congues pour "favoriser la concentration des enfants”, évincent le
marché de la bille.

On a bien sir hiérarchisé les besoins en fondamentaux (respirer,
boire, manger, communiquer avec ses semblables...), besoins secondaires
(protection, sécurité, stabilité...), et ainsi de suite jusqu’au besoin de se
réaliser ou d’avoir une Rolex avant 50 ans !" Si nul ne conteste les besoins
fondamentaux qui, normalement, n’auraient du étre refusés a personne, au-
dela, la distinction entre désir et besoin est bien plus floue. Cette question
agite toujours les débats sur I’abolition de I’argent.

Si I’argent crée la pénurie, passé les premiers mois d’adaptation,
I’abolition de 1’argent saurait ramener I’abondance. De ce fait, la notion de
besoins tomberait peu a peu en désuétude au profit des désirs. Le besoin
devra étre en revanche ’objet de beaucoup d’attention éducative au sujet
des enfants. Actuellement, les enfants sont constamment sollicités par la
publicité les poussant a confondre désir et besoin. Tout objet désirable leur
est présenté comme un besoin, toute privation de 1’objet comme une
castration insupportable. Les générations qui, dés la toute petite enfance, ont
subi ce formatage auquel aucun adulte n’a osé¢ s’opposer, auront du mal a se
départir de cette posture toute puissante et ego-centrée. C’est pour cela que
tous les secteurs éducatifs devront prendre tant de soins a repenser les
stratégies, les pédagogies, les thérapies sur ce sujet.

Bétonnage : Lartificialisation des terres a pris des proportions inquié-
tantes dés le début du XX° siecle. En moyenne sur 10 ans, 55.000 hectares
sont rongés chaque année sur les espaces naturels ou agricoles francais.
Cela représente presque un département tous les onze ans !

Une des premicre choses possibles si I’argent devenait obsolete
serait de récupérer les terres agricoles qui ont été sacrifiées au bénéfice des
routes, des parkings, des centres commerciaux, etc. Mais comment arracher
des tonnes de bétons et d’asphalte, que faire de ces déchets, comment
revaloriser une terre n’ayant pas vu la lumiére du jour depuis des

1 Allusion au publiciste Jacques Séguéla qui déclarait : "Si a 50 ans on n’a pas une Rolex,
c’est qu’on a raté sa vie" !
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décennies ?... Certains pensent qu’il suffira de laisser faire la nature : une
route non entretenue sera vite envahie par les plantes qui se chargeront
d’utiliser la moindre faille pour défoncer le goudron et le recouvrir d’hu-
mus... L’héritage des milliers d’hectares de terre arrachés a I’agriculture au
profit de I’économie libérale, est un cadeau pour le moins empoisonné offert
aux générations a venir.

L’urgence étant de nourrir la population sans 1’agriculture pro-
ductiviste, sans les grands circuits de transformation et de distribution, c’est
localement et par un lent grignotage des espaces artificiels que des solutions
seront trouvées. En attendant, le gouvernement frangais fait mine d’avoir
compris le probléme. Il a méme crée un Observatoire de !’artificialisation
des sols et un site dédié'. Il montre un beau schéma prouvant qu’entre 2009
et 2019, la consommation d’espaces naturels n’a cessé de diminuer. Dans le
méme temps, ce méme gouvernement multiplie les "grands chantiers
inutiles et imposés", les tracés d’autoroutes, les aéroports destinés au
tourisme, des parcs d’attractions, des parkings, des centres commerciaux.
Deux discours, un pour les écologistes, un autre pour les financiers et les
industriels du BTP...

Entre les intéréts financiers et la protection des milieux naturels,
les gouvernements ont toujours choisi dans le méme sens et il en sera ainsi,
quoique les peuples en pensent, "quoi qu’il en colite" comme dit Macron.
Les hommes ne sont pas en cause, le systéme oui. Par systéme nous
entendons bien sOr ’argent et ’échange marchand, ce que les communistes
préferent nommer Le Capital. Ce qui nous différencie du communisme,
c’est que nous ne pensons pas que Le Capital, I’argent, 1’échange marchand
puissent se moraliser, mais seulement s’abolir. Il n’y a pas plus d’alternative
qu’au sujet de la peine de mort : on accepte de tuer pour protéger la société
ou on s’y refuse. Tuer proprement, comme le pensait le bon docteur
Guillotin (1738-1814), n’a servi qu’a dédouaner le bourreau au dépend de la
machine. Pour sa punition, Guillotin n’a jamais pu empécher que cette
invention barbare lui soit attribuée, alors qu’il n’avait fait que d’en défendre
le principe lors de la loi du 6 octobre 1791 !

1 https:/artificialisation.biodiversitetousvivants.fi/ site gouvernemental pronant I’objectif
ZAN, "Zéro Artificialisation Nette".
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Bidonville : Les photos anciennes des bidonvilles aux abords des grandes
métropoles du monde (y compris dans les pays dits développés) sont dé-
sormais cé¢lébres. Mais on sait moins comment ils ont pu étre si longtemps
tolérés et encore moins comment ils le sont encore. Les Etats eux-mémes
qui se disent garants du bien-étre de leurs citoyens s’en accommodent fort
bien. En France, I’administration a méme appelé les habitants de ces lieux
infimes des accidentés de la conjoncture. Accidentés voulait dire que le
sous-prolétariat était exceptionnel, peu nombreux, de simples victimes des
hasards de la conjoncture ! Cette terminologie permettait de se décharger de
toute responsabilité, de cacher le fait qu’un bidonville est toujours le fait
d’une société de consommation, fabriquant des pauvres a un rythme effréné,
excluant quiconque n’est pas dans le moule. Elle permettait aussi d’évacuer
la responsabilité collective des sociétés qui fabriquaient cette exclusion et
de la reporter sur I’individu qui n’avait pas fait I’effort de s’intégrer ou, au
mieux, qui n’avait pas eu de chance, qui avait eu un accident de parcours.
Nul n’est responsable d’un manque de chance !

Ces verrues urbaines restent une tache qu’il faut camoufler au
mieux. Les bidonvilles sont généralement confinés dans les lieux les plus
repoussants possibles (décharges, zones marécageuses et inhospitaliéres).
En France, dans les années soixante-dix, la solution de camouflage adoptée
a été de raser ces bidonvilles et de construire des HLM (Habitations a Loyer
Modéré), de subventionner les locations pour que nul ne puisse arguer d’un
manque d’argent pour étre relogé. Le résultat fut pire : des bidonvilles en
hauteur dans lesquels les activités traditionnelles (récupération de chiffons,
métaux, cartons ou bricolages divers...) y étaient impossibles. Ces
bidonvilles déguisés en cités populaires ont été a I’origine des banlieues
concentrationnaires, zones de non-droit, chronicisantes et cristallisant les
difficultés, qui, jusqu’a la fin du systéme marchand poseront d’énormes
problémes qu’aucun plan gouvernemental (il y en a déja eu des centaines...)
n’a jamais réussi a résoudre.

Ce probléme d’urbanisation, est typique des impasses créées
par le systéme et qu’aucune réponse logique ne peut se résoudre dans ce
cadre.

Biens : La notion de biens se décline sous de multiples formes. Les biens
privés, les plus fréquents, sont considérés comme propriété absolue de ceux
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qui les détiennent. IIs peuvent donc les vendre, les céder, les louer, en jouir
ou les abandonner a leur guise. C’est ce que le droit qualifie d’usus, fructus
et abusus. Si une personne a le besoin vital d’un bien qu’un autre détient
sans en jouir d’une aucune fagon, nul ne peut contraindre le propriétaire a le
céder ou le vendre. Les biens privés sont censés étre réglés par les "lois du
marché", non par la justice ou le bon sens.

Les biens publics, propriété des Etats ou des collectivités
locales, sont gérés par des administrations (services des eaux, des foréts,
infrastructures....). Le temps du néolibéralisme est marqué par la
privatisation forcenée de ces biens publics.

Les biens communs qui étaient en vogue au Moyen Age ont qua-
siment disparu avec I’industrialisation des sociétés. Mais cette notion est
réapparue quand il s’est agi de préserver des ressources contre les accapa-
rements sauvages du privé. Ces ressources jugées non rivales et non ex-
clusives sont ’objet d’apres luttes, certains, au nom du profit et de la liberté
d’entreprendre, voulant les exploiter et en tirer du profit.

On peut remarquer que 1’'usage d’un bien est rarement mentionné,
toujours supplanté par la seule propriété individuelle. Seule une abolition de
la monnaie peut remettre les usages, et donc les usagers, au centre de
I’organisation sociale.

Bien-étre : Plus les conditions de vie en société se dégradent, plus I’avenir
parait sombre et incertain, plus le bien-étre, le buen-vivir, I’épanouissement
personnel, la réalisation de soi, I’équilibre intérieur, etc., sont des notions
fréquemment évoquées. Les optimistes peuvent y voir I’expression d’une
prise de conscience, d’une volonté de privilégier la qualité plutdt que la
quantité. Les plus pessimistes y voient un réflexe de défense face a des
agressions impossibles a maitriser.

En septembre 2021, la revue Reporterre organisait un débat entre un
représentant de Greenpeace, un d’ATTAC et un de la CGT , sur le théme
d’une transition écologiste créatrice d’emplois. Le questionnement des
journalistes était clairement annoncée : Travailleurs ou écolos :  faut-il
choisir son camp ? La justice sociale ou I’environnement paraissent donc
deux ambitions contradictoires. Et en effet, lutter contre des usines
polluantes, c’est risquer la mise au chomage de milliers de travailleurs,
lutter contre le chomage, c’est accepter ce qui pollue. C’est du moins ainsi
que souvent se présente le dilemme sur le terrain. C’est ce qui a motivé le
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slogan fin du mois, fin du monde, méme combat, les rares fois que les Gilets
jaunes et les écolos se sont regroupés dans de mémes manifestations.

Quand bien méme les travailleurs seraient écolos et les écolos
travailleurs, ils se divisent parfois sur ['urgence. C’est typique avec le
nucléaire ou les travailleurs sont souvent les mieux placés pour en voir les
dangers sanitaires et environnementaux, mais savent trés bien qu’une
fermeture de leur centrale, c’est le chdmage assuré, la quasi impossibilité de
convertir leurs savoir-faire dans d’autre domaines.

Les écologistes se raccrochent a une bouée pour I’instant non
démontrée que 1’écologie est une source inépuisable d’emplois. Une
exploitation de 100 hectares en conventionnel peut étre gérée par un seul
paysan quand 50 exploitations de deux hectares peuvent nécessiter 100
travailleurs. On peut faire le méme calcul avec un simple ordinateur avec
lequel un seul utilisateur réalise le travail de 100 secrétaires ou 100
comptables. C’est tout de méme oublier un peu vite que la mutation qui
s’est faite par la mécanisation de I’agriculture et la numérisation des
emplois de bureau n’est pas un pur hasard. C’est le fruit d’une logique
économique. Un salari¢, c’est un colit qui limite le profit. Un simple
maraicher bio en fait vite le constat. S’il embauche, il finit par gagner moins
que son employé, s’il n’embauche pas, il croule sous le travail et doit limiter
sa production. Dans un cadre marchand, son seul choix est celui de la survie
mécanisée ou de la faillite. Il se trouve dans la situation du fumeur
obsessionnel qui n’a le choix qu’entre un cancer ordinaire ou un cancer bio
s’il fume des cigarettes sans additifs ! Qui va financer les millions de
travailleurs du "tout bio", qui va acheter les 1égumes produits, aussi sains et
goliteux soient-ils ? Comment sauver a la fois les emplois et la planéte dans
un monde marchand ?

Bien siir, il y aura toujours un exemple vertueux comme la défense
de la papeterie Chapelle-Darblay en Seine Maritime'. Un rapport de
I’Assemblée Nationale a été largement partagé, y compris par la majorité
gouvernementale, le Préfet du département, la mairie, la région soutenaient
les travailleurs de 1’usine, mais le gouvernement Macron (super champion

1 Voir article sur la convergence des luttes pour cette derni¢re usine frangaise rachetée par
un finlandais en 2019. Elle représente 350 000 tonnes de déchets papier traités, recyclés
couplé avec une production d’électricit¢ décarbonée, une station d’épuration pour les
eaux usées. Un fleuron de "I’industrie de demain" disaient les 215 employés licenciés
suite & un projet de délocalisation en Amérique latine.
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du climat) freine toujours la reprise de 1’usine. Logique ! Si une reprise finit
par étre possible, les 215 suppressions de postes seront toutefois
maintenues. Entre 1’écologie et la finance, il faut choisir, ce qui nous fait
dire avec insistance qu’il n’y a pas d’issue dans le systéme, qu’il faut en
changer au plus vite et passer du profit a I’acces...

Bigorneau : Un des gastéropodes marins a coquille spiralée le plus
consommeé. Invité chez un ami trés fier de 1’industrie qu’il dirige, mon hote
me présenta un plat de bigorneaux. Il venait de me parler de I’'un de ses
ingénieurs et crut bon de 1’associer au bigorneau, «aussi bon qu’il est con» !
Je ne pouvais manquer a mon tour de faire quelques associations :

Le capitaine d’industrie se digere trés mal, mais il trés intelligent. ..
Ce con de bigorneau fabrique une céramique cent fois plus performante que
toutes les céramiques industrielles, une céramique dont on aurait bien be-
soin dans I’aéronautique, I’¢lectronique, la mécanique de précision...Les la-
boratoires de la NASA travaillent depuis des années sur cette fameuse céra-
mique du bigorneau, mais sans succes.

Ce con de bigorneau n’utilise que de 1’eau, quelques algues, un peu
d’énergie solaire. Mais le malin capitaine d’industrie utilise beaucoup
d’électricité, des produits hautement toxiques, beaucoup d’argent pour faire
moins bien.... Ce con de bigorneau n’a jamais pensé a breveter sa céra-
mique, mais le génial capitaine d’industrie vous garantit I’exclusivité de ses
produits...Ce con de bigorneau ne pollue méme pas le rocher qu’il habite,
mais le sympathique capitaine d’industrie est capable de vous présenter un
alléchant Power Point sur son usine classée Seveso... Ce con de bigorneau
ne ferait pas de mal & une moule, ne baise aucune morue, n’a pas la moindre
sole dans son escarcelle, mais le bon capitaine d’industrie, se remplit les
poches, sait tirer le meilleur profit des ressources humaines, préserve ses
profits dans de nombreuses niches fiscales...

La Société de 1’Accés, c’est celle du bigorneau, la société de
I’argent, c’est celle du capitaine d’industrie. Votre société, a vous, celle
que vous choisiriez, ¢’est laquelle ?...

Bio : (le ou la bio selon les écoles!). Le bio est une fantaisie pour Bobos,
acceptable a la condition de rester marginale. C’est du moins ce que
semblent dire nos élites commergantes qui s’emparent du bio pour alimenter
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quelques nouveaux rayons de supermarchés, pour créer des labels de qualité
augmentant les plus-values, pour garantir une nourriture saine a la classe ai-
sée. Mais le bio n’est pas une forme de production ordinaire. Il draine der-
riére lui une contestation du systéme productiviste qui deviendrait vite dan-
gereuse si elle se généralisait. Or, le capitalisme sait parfaitement intégrer ce
qui vient de la marge et veiller a ce que cela ne déborde pas du cadre qui lui
est assigné. On voit de plus en plus d’articles qui remettent en cause le bio.
Coté cour, les rayons bio des grandes surfaces augmentent de 10% par an,
coté jardin, les grands cartels de 1’agroalimentaire (Nestlé, Cargill...) ra-
cheétent les distributeurs du bio (Bjorg, Bonneterre...).

Le doute s’insinue donc a tout moment dans les esprits : cultiver en
serre n’est-il pas antinomique avec le bio ? Du bio cultivé a partir de se-
mences hybrides, n’est-ce pas produire un légume Monsanto ? Un citron bio
importé d’Israél ou d’Afrique du Sud, est-ce bien raisonnable ? L’hypermar-
ché bio n’est-il pas devenu le laboratoire du commerce du futur, se demande
le président de Nature et Progres ? Les lobbies industriels ne sont-ils pas en
train de transformer les productions des petits acteurs du bio en un produit
mondialisé ordinaire ? Les magasins bio ont-ils gardé "I’esprit bio" ou sont-
ils devenus des commerg¢ants comme les autres ?...

Quand on sait la puissance de Monsanto-Bayer, on peut légitime-
ment s’inquiéter sur le devenir de 1’agriculture biologique, du commerce
bio. Sans résistance populaire, les petits se feront avaler, 1’étiquetage sera
impossible a décrypter, vingt labels différents semeront la confusion et a
terme discréditeront le bio. La volonté de récupérer le marché du bio en le
dénaturant sous un déguisement vert est évidente. Tout est fait pour que le
vrai bio, avec des semences naturelles, sans aucun intrant chimique, en cir-
cuits courts, ne soit pas vraiment "durable" !

Cette notion de durable a peut-étre été inventée par un écologiste
mais, a I’évidence, elle a bien été récupérée par le néolibéralisme le plus
sauvage, justement pour que 1’idéal écologique ne dure pas. Il en est de
méme pour I’économie "solidaire", le commerce "équitable", 1’énergie
"verte", la démocratie "représentative" et tant d’autres notions oxymo-
riques ! Cet exemple de la guerre qui s’engage entre le bio issu du terroir et
le bio issu de I’industrie montre bien toute la fragilité¢ des solutions que I’on
peut apporter aux maux dans le cadre qui nous est imposé par le systéme
marchand. Le bio ne pourra étre "durable", pérenne, et surtout s’imposer
comme seule méthode de production humainement défendable, tant qu’il
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faudra acheter, vendre, échanger, troquer, avec cet outil pervers sensé facili-
ter les transactions, 1’argent.

1l serait temps que les agriculteurs, les ¢éleveurs, les semenciers qui
pronent 1’authentique bio, réfléchissent a cette possibilité nouvelle que nous
avons de nous passer de 1’échange marchand pour aller vers un accés direct
aux biens et services. D’une "désargence" dépend leur survie, la sauvegarde
de leur idéal économique et social... Il est temps de réaliser qu’une écologie
marchande est impossible, qu’une agriculture biologique ne peut résister
aux lois du marché, que la nécessité de réaliser des profits financiers
contraindra le plus vertueux a sacrifier la qualité, que 1’usage de 1’argent a
le don d’hypothéquer toute relation humaine...

La production de nourriture bio est passée par plusieurs phases
successives sous les coups de boutoir du capitalisme. Elle a d’abord été
confinée dans la case de [’archaisme : le bio refuse la technologie, s’appuie
sur un savoir-faire ancestral désuet. Puis le bio est passé par la case Bobos,
une mode pour bourgeois egocentrés et friqués : le bio est plus cher, pas
plus garanti sur le plan de la santé, mais fait chic ! La case suivante a ét¢
celle de [’encouragement verbal sans reconnaissance pratique : vive le bio,
tout le monde a droit au bio méme les clients de supermarchés, applaudis-
sons le maraicher qui se reconvertit au bio, flattons le vin bio, mais surtout
ne lui accordons aucune aide, aucune subvention pour ne pas nuire a la pro-
duction conventionnelle. Il y eut ensuite la case du bio-industriel : si I’on
suit les normes du bio, pourquoi ne pas faire des poulaillers de 50 000 vo-
lailles bio ? Voila une rationalisation du bio qui devient intéressante. Voila
une innovation qui rentre dans les catégories capitalistes, une écologie com-
patible avec la croissance ! La derniére case est celle de la norme : puisque
I’agro écologie s’est dotée d’un savoir scientifique, qu’elle prétend a une
technologie high-tech respectueuse de la nature, elle peut enfin se normali-
ser, c’est-a-dire se noyer dans des tracasseries administratives sans fin,
perdre son ame et son sens dans des cadres conventionnels. Les labels
doivent se multiplier au point que nul ne puisse s’y retrouver, les pratiques
s’industrialiser au point qu’elles perdent tout intérét.

Dés 2017, une véritable stratégie de transferts de fonds s’est
mise en place pour étouffer et dénaturer le bio. En un an, la quasi-totalité
des organismes gérant le bio sont passés aux mains de 1’agro-industrie, des
chambres d’agriculture, des syndicats conservateurs, c’est-a-dire entre les
mains de ceux qui combattent le bio depuis des années. Un agronome a ré-
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cemment déclaré : « Il n’y a pas la volonté de sabrer le bio en tant que tel,
il y a l'intention de le recycler dans le logiciel productiviste qui anime
l’agriculture conventionnelle depuis 50 ans. »

L’abolition de 1’argent arrivera, sans crier gare, et permettra de
relancer "I’esprit bio", d’autoriser les petites exploitations en polyculture, de
privilégier le local. C’est surtout grace a ’expérience que 1’on réalisera a
quel point 1’écologie dans une société financiarisée relevait de 1’oxymore,
tout comme le socialisme, les droits de ’homme, la justice sociale, la paix
dans le monde et autres catégories semblables, réduites au statut d’idéaux
inatteignables tant que le moindre kopeck est en usage. ..

Biodiversité : La biodiversité désigne I’ensemble des espéces vivantes,
végétales, animales, humaines, en termes de quantité, de préservation. Elle
est de plus en plus citée avec le déreglement climatique et la mondialisation
qui risquent de la mettre sérieusement en danger. On sait maintenant qu’au-
cune espéce, pas méme ’espéce humaine, ne peut survivre a la perte de sa
diversité. Tous les niveaux d’organisation du vivant sont concernés, du geéne
a I’individu, de I’espéce a ses populations constitutives, et dans toutes les
interactions au sein des écosystemes. C’est le biologiste américain Edward
O. Wilson qui a proposé le premier ce concept en 1984 dans son ouvrage
Biological diversity et c’est le Sommet de la terre a Rio en 1992 qui I’a vul-
garisé. C’est donc une notion étonnamment récente, compte tenu du long et
lent processus qui I’a permise. Le biologiste frangais Jacques Blondel qui en
a fait I’objet essentiel de ses travaux disait dans un article que «la biodiver-
sité n’est pas un luxe, mais une nécessité». 1l est bon de le rappeler quand
on entend des gens qui réclament des priorités pour 1’espéce humaine par
rapports aux especes animales. Opposer un SDF a 1’ours blanc, la lutte
contre le chomage a la préservation des salamandres est au mieux une erreur
scientifique.

Le nombre d’espéces vivantes actuellement recensées avoisine les
deux millions sur un nombre total estimé a 100 millions selon certains. Si
90% des oiseaux ont été décrits, c’est le cas de 1% seulement des micro-or-
ganismes (virus, bactéries, archées...). Or, la disparition d’espéces de verté-
brés a été multipliée par 100 depuis 1900, rythme qui n’a pas d’équivalent
depuis la disparition des dinosaures. Les insectes ont payé un lourd tribut a
notre modernité avec 41% des espéces en déclin. «Cela se passe a une vi-
tesse incroyable. Dans 100 ans, tous les insectes pourraient avoir disparu
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de la surface de notre planétey s’inqui¢te Francisco Sanchez-Bayo, biolo-
giste de Sydney. Quand on connait le réle des insectes sur I’agriculture, sur
les foréts, sur la terre arable, le pire est a craindre si nous persistons a nous
croire "supérieurs" a toute autre espece !

Comment lutter contre la perte de biodiversité quand 1’agricul-
ture, la péche et tout ce qui fait le confort de notre environnement habituel
est contraire a la préservation des especes ? A part éradiquer toute notion et
toute nécessité de profits financiers, on ne voit pas bien ce qui nous mettrait
sur la bonne voie. Les pronostics des scientifiques nous renvoient habituel-
lement a des échéances de plusieurs décennies, voire a la fin du siecle. Or,
c’est dans les prochaines heures que nous aurons besoin de manger et boire,
de consommer toutes sortes de produits, d’utiliser toutes sortes de ma-
chines. L’intérét immédiat prime généralement sur le long terme et pire en-
core sur un temps dépassant notre espérance de vie. Alors les vertébrés, les
insectes, les micro-organismes..., nous verront plus tard. Il est donc plus que
jamais urgent de compenser cette propension naturelle a vivre dans le pré-
sent par une vision claire et attractive d’un autre monde possible, de préfé-
rence sans les profits financiers...

Biologie des sols : Ce petit secteur de la connaissance a suivi un étrange
parcours. Jusqu’a la seconde guerre mondiale, ’agriculteur n’avait qu’une
connaissance expérimentale de la vie biologique des sols. On savait que
telle terre était bonne pour le blg, telle autre pour la vigne, sans en avoir une
réelle compréhension. Aprés la guerre, l’industrie s’est emparée de
I’agriculture et la terre, jusque-la préservée, a été considérée comme un
simple substrat, comme un support neutre et commode a exploiter. Les
progres de la chimie et de la biologie ont toutefois permis une connaissance
des sols, mais toujours dans le sens d’une recherche d’une rentabilité
maximum.

Parmi les professeurs et chercheurs en agronomie, la plupart ont
fait preuve d’un étonnant mécanicisme. Tout probléme devait avoir sa so-
lution technique. On s’est mis a labourer le plus profond possible, avec des
tracteurs de plus en plus puissants, a utiliser quantité de pesticides, de
fongicides, d’engrais chimiques. On a remembré les terres afin de pro-
mouvoir des monocultures plus rentables que les traditionnelles rotations,
plus faciles a travailler. Les quelques spécialistes de la biologie des sols ont
été peu a peu remplacés par des chimistes au sein des écoles. 1l a fallu
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attendre la fin du XX°si¢cle pour que quelques résistants soient enfin en-
tendus et que leurs recherches biologiques soient prises au sérieux, tant par
leurs collégues que par les cultivateurs. De ce fait, 1’agro-industrie est
responsable de sérieux dégats. La plupart des sols sont compactés et stérili-
sés. Les intrants devenus indispensables grévent le budget des exploitants
avec pour résultat une qualité alimentaire déplorable...

Changer d’agriculture pour redonner vie a la terre que I’on ex-
ploite, c’est aussi changer de philosophie, de vision du monde, de la nature.
C’est une autre facon de travailler, un autre modéle social. C’est aussi
dérangeant que de se passer de 1’outil monétaire. Il faudra donc attendre que
les enjeux économiques disparaissent pour que I1’agriculture dans son
ensemble se transforme. La majorité¢ des acteurs du secteur ne le feront pas
a la suite d’une conversion personnelle, mais par obligation, quand ’argent
ne sera plus la pour pervertir le systtme de production agricole, quand les
lobbies de la chimie et de 1’agroalimentaire se seront effondrés.

En France, I’agronome Marc Dufumier a été précurseur dans la
découverte des subtilités de la biologie des sols, principalement en affirmant
que "l’objet de travail des agriculteurs n’était pas le sol, la plante, le trou-
peau mais un écosysteme d’une incroyable complexité”. L’enseignement
agricole s’est longtemps cantonné a 1’analyse chimique des sols et aux ap-
ports qui lui étaient nécessaires, sans prise en compte des interactions de
tous les éléments du systéme. L’enseignant Dufumier parle d’un véritable
combat pour réintroduire dans les cursus de formation, le réle des vers de
terre et des micro-organismes, les échanges entre la terre, la faune et la
flore, les dégradations dramatiques de la chimie sur ces interactions. Pen-
dant des années, il a crié dans le désert universitaire avant d’obtenir, en
2002, le droit de diriger une chaire d’agriculture comparée et de développe-
ment agricole a AgroParis Tech, jusqu’a sa retraite en 2011...

Biomasse : La biomasse, c’est la masse totale des organismes vivants sur
la planete, végétaux, animaux, humains, bactéries, microbes. Cette bio-
masse dont nous faisons nous méme partie est la source de notre alimenta-
tion (culture, €élevage, péche) et de notre énergie (par sa combustion ou sa
décomposition). La survie de I’espéce humaine dépend de la qualité de cette
biomasse et, dans 1’indifférence la plus générale, nous sommes en train de la
détruire. On a appris au début 2020 que dans la branche du vivant qui com-
portait le plus d’espéces et d’individus, la biomasse a diminué de 67% en
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une décennie et que la moitié des points de basculement au-dela desquels
aucun retour en arriére n’est possible, sont déja atteints. C’est une catas-
trophe planétaire. L’astrophysicien Aurélien Barrau nous dit: « Nous
sommes en conflit nucléaire et nous affiitons nos lance-pierres... Les gens
qui préferent sauver la vie plutét qu’un point de croissance, passent pour
des doux dingues. » 11 ajoute a propos des remedes: « L’essentiel de ce qui
est proposé aujourd’hui releve de la bouffonnerie. Le probleme n’est pas
d’inventer une énergie propre : avec un bulldozer fonctionnant avec de
[’énergie solaire, on peut raser la forét amazonienne ! »

Les réalités économiques sont contractuelles (elles dépendent de
nos décisions) alors que les réalités biologiques, physiques dont parle ici
Aurélien Barreau sont non-contractuelles (elles nous sont données quoi que
I’on fasse). Et trés peu de gens prennent au sérieux les alertes réguliérement
lancées par les scientifiques, & commencer par ceux qui détiennent le pou-
voir. Pourquoi ? Pendant un temps, les décideurs ont fait semblant de ne pas
savoir mais cela leur est devenu impossible. La réalité, c’est que personne
ne souhaite renoncer a un peu de confort et aucun homme politique ne serait
¢lu avec un programme de décroissance. Il n’y a aucun moyen de revenir a
un état de nature qui d’ailleurs n’a jamais existé. ’homme, mé€me celui
qu’on dit naturel, est un animal dénaturé qui tend, jusqu’a présent, a
s’émanciper de la nature. On ne peut qu’inventer autre chose, ce qui est ex-
traordinairement difficile...

Biomimétisme : Cette science visant a s’inspirer de la nature a pris son
essor au début du XXI° siecle. Certes, I’ambition de faire aussi bien que la
nature n’est pas moderne et Icare se fabriquant des ailes de plumes et de cire
faisait déja du biomimétisme. Mais ce n’est qu’a une époque récente que les
scientifiques ont abandonné leurs pales imitations pour se centrer sur les
systémes vivants. Une forét, par exemple, est une unité de production d’une
incroyable sophistication. Elle intégre différentes espéces (minérales,
végétales et animales), elle produit une extraordinaire activité chimique
(cycle du carbone, photosynthése...), elle ne consomme que du
renouvelable (énergie solaire et eau), le tout sans pollution, sans déchets,
sans exclusion d’une espéce au profit d’une autre.

Ce mod¢le naturel est impossible a copier dans un contexte mar-
chand, et la plupart s’en rendent compte. Mais c’est plus souvent pour nous
dire qu’il faut étre réaliste et faire avec ces contingences, les autres révant
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d’un développement propre par plus de connaissances et de technologies.
Le biomimétisme est défendu par Idriss Aberkane, un jeune chercheur
contesté sur son CV comme sur ses démonstrations, mais trés convaincant
dans ses conférences. Si Aberkane ouvre d’intéressantes pistes de re-
cherches et montre bien que la nature est de loin plus high-tech que I’huma-
nité, il reste bien dans le moule capitaliste et productiviste. On ne sort pas
de millénaires de conditionnement par magie mais par une lente intégration
de principes aussi philosophiques que techniques... Aussi intéressantes que
puissent étre les recherches en biomimétisme, c’est un angle d’attaque un
peu plus radical qu’il faut mettre en lumiere plutoét que d’espérer s’en tirer
une fois de plus comme on I’a fait avec I’invention de la machine a vapeur,
de I’¢électricité et in fine du numérique...

Blockchain : Au début de ma réflexion sur un monde sans argent, je fai-
sais souvent référence aux banques de données qui permettraient un partage
de tous les savoirs entre tous, de donner a tout citoyen le moyen de trouver
ou est le service, I’information qui lui est nécessaire et comment y avoir ac-
ces. Réguliérement, je recevais la critique des écologistes qui, a juste titre,
soulignaient I’énorme dépense énergétique d’une banque de données, celle
de I’anarchiste qui, en référence a Big Brother, me mettait en garde contre le
gestionnaire de la banque qui avait lui-méme acces a toutes mes données et
en obtenait un pouvoir infini. J’y répondais par ’argument fallacieux que
dans une société sans argent, nul n’aurait intérét a s’accaparer un tel pouvoir
et que la dépense énergétique de la banque serait compensée par bien des
économies dans d’autres domaines.

Mais depuis est apparue la blockchain. Elle a été inventée par un Ja-
ponais en 2008, en réaction a la crise financiére qui faisait perdre toute
confiance envers I’institution bancaire. Sous le pseudonyme de Satoshi Na-
kamoto, cet informaticien (toujours connu sous son seul pseudo) a program-
mé un systéme, en a fait un livre, et a lancé le bitcoin. Cette monnaie a se-
lon lui ’avantage de passer outre un "intermédiaire de confiance" (une
banque) pour effectuer des transactions de pair a pair en qui 1’on sait pou-
voir faire confiance. L’idée était juste sur le plan informatique, absurde sur
le plan financier.

En effet, quel que soit le mode de circulation, 1’argent pose pro-
bleme et la simple évolution de la valeur du bitcoin en donne la preuve : en
aolt 2010, il valait 0,06 dollar, en avril 2016, 44,84 dollars et en décembre
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2018, 15 850 dollars. C’est typiquement ce que 1’on appelle une bulle spé-
culative qui va enrichir ceux qui ont acheté du bitcoin en 2010 et le re-
vendent aujourd’hui, mais ruiner ceux qui achétent aujourd’hui et vendront
en catastrophe quand la bulle aura explosé. Les uns auront gagné 1 million
de dollars pour un investissement de quelques dollars, les autres auront in-
vesti, puis perdu toutes leurs économies pour avoir fait confiance a un sys-
teme sensé leur redonner confiance. Pourtant, apres la chute inéluctable du
bitcoin, il restera le systéme de la blockchain qui peut s’adapter & n’importe
quel autre secteur.

Une blockchain est aussi simple a comprendre qu’a mettre en ceuvre
(sous réserve toutefois dune bonne connaissance de 1’informatique). Il
s’agit d’un registre, d’un livre, sur lequel est inscrit des textes, des comptes,
des références, comme n’importe quel document que vous avez vous-méme
constitué sur votre petit PC personnel et dans lequel vous avez mis du texte,
des photos, un tableau Excel, et pourquoi pas un lien hypertexte qui renvoie
a un Powerpoint. Pour savoir faire cela, il vous a seulement fallu télécharger
les logiciels adéquats. Cette bibliothéque, qui se trouve dans votre PC a la
rubrique Documents, n’importe qui peut la lire et la modifier, mais a deux
conditions : que vous I’ayez transmis a quelqu’un et dans un format qui ne
soit pas en lecture seule. C’est exactement ce qui se passe quand vous en-
voyez un document ou une photo par mail a un ami. Si vous avez beaucoup
d’amis et que vous €tes partageur, le document, le livre, est chez tout le
monde, il est sur un réseau de pair a pair.

La particularité de la blockchain, c’est de permettre la liaison (la
chain) entre les pairs, ce qui permet & I’'un des pairs de votre réseau (le
block) de modifier votre texte dont la nouvelle version apparaitra immédia-
tement sur les écrans des autres pairs. Si techniquement, il faut maitriser le
langage informatique pour mettre en place cette chaine de blocs, un simple
URL (cette adresse commengant par http://) suffit pour vous connecter.

Le bitcoin, c’est I’application monétaire historique de la blockchain
mais ce n’est pas la seule. Par exemple, au Ghana, une ONG (Bitland) a
créé un registre décentralisé sur blockchain permettant de certifier 1’exis-
tence de titres de propriété. Dans presque toute 1’Afrique, 90% des terri-
toires ruraux ne sont pas enregistrés dans un cadastre officiel. Réputée non-
piratable et ineffacable, la chaine permet de protéger les paysans d’une ex-
propriation sauvage ou de la corruption de 1’Etat. Elle permet de créer de
toute piece des actes de propriétés, des extraits d’arpentage, des historiques
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aussi sophistiqués que nos hypothéques, le tout accessible sur un simple
smartphone. Bitland a ainsi réalisé en peu de temps ce que le gouvernement
grec peine a faire depuis des années a grands coups de subventions euro-
péennes.

Nous mémes, Francgais fiers de notre niveau intellectuel, avons in-
venté les reconnaissance féodales au XI° si¢cle. Nous les avons regroupés et
améliorés au XIII° sous la forme de compois. La Révolution, pour répondre
a ses besoins fiscaux a créé un cadastre uniformisé sur tout le territoire.
Napoléon, dans son obsession managériale, a créé¢ le cadastre napoléonien
pour lui donner une assise juridique. En 1930, faute de mises a jour régu-
lieres, I’'impot foncier n’avait plus aucune valeur et un cadastre rénové a
mis a jour un siecle de mutations oubliées. En 1990, le cadastre a été numé-
risé, controlé, amendé, mais il reste toujours un outil indicatif, sans valeur
juridique. En cas de litige entre deux propriétaires, il faut refaire une longue
étude pour trancher le moindre conflit de limites.

Les Africains du Ghana sont maintenant plus avancés que nous
parce qu’ils ont commencé directement sur le modele moderne et ne
trainent pas les boulets du passé. La méme technologie pourrait permettre,
dans une société a-monétaire, d’offrir des plate-formes performantes aux ar-
tistes, de gérer des entreprises d’un méme secteur, de prévoir les cultures a
faire pour répondre aux demandes dans une région, de mutualiser les sa-
voirs, les modes de fabrication, de réguler les propriétés d’usages et bien
d’autres choses que nous avons encore du mal & imaginer.

De fagon générale, des blockchains pourraient remplacer la plupart
des "tiers de confiance" centralisés (banques, notariats, cadastres, trans-
ports...) par des systémes informatiques "distribués". Cette innovation
s’¢tend de plus en plus, sans tambour ni trompette. On apprend ici que la
gestion globale de la distribution de 1’électricité entre de multiples petits
producteurs est déja possible, la qu’un MOOC propose gratuitement une
formation en ligne pour des particuliers qui voudraient comprendre le fonc-
tionnement, les usages et les enjeux de la blockchain, voire en créer une.

Les avantages du systéme promettent une véritable révolution. La
blockchain rend tous les services administratifs obsolétes et remet en cause
le centralisme étatique. En supprimant tout organe central, elle ouvre grand
la porte d’un fédéralisme tel qu’auraient pu en réver les Girondins, les Li-
bertaires. Elle rend caduque la démocratie représentative et enfin possible
une démocratie directe. Une sécurité totale est possible grace a la cryptogra-
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phie asymétrique (un jeu de deux clefs, 'une publique qui permet d’entrer
dans la chaine, ’autre privée qui empéche un tiers de modifier, de pirater,
de détruire ce que 1’on veut protéger). De la méme manicre, une blockchain
est divisible en deux secteurs, 1’un privé et I’autre public, afin que le sys-
téme soit protégé de toute erreur, de toute mauvaise intention, de toute
agression. Le passage du public au privé ne peut se faire qu’avec 1’accrédi-
tation des personnes concernées. Adieu Big Brother ! La blockchain laisse
déja présager un nouveau monde ou 1’on pourrait s’auto-organiser en se
passant des intermédiaires non fiables.

C’est certainement la premiére fois dans I’histoire de I’humanité
qu'une innovation technologique se développe avec une telle rapidité et
dans autant de domaines a la fois. La blockchain a fait sa premiére appari-
tion publique avec le bitcoin en novembre 2008, le code-barres date de
1973, le Web de 1993. C’est sans aucun doute ce qui explique le décalage
entre I'impact et les potentialités de cette technologie et le peu de
conscience qu’en ont les usagers, y compris intellectuels, qui se proposent
de penser le monde et d’apporter des remedes a ses maux. En effet, com-
ment une personne n’ayant connu et utilisé que la machine a écrire a ruban
pourrait-elle imaginer les potentialités d’un PC ? Il y a trés peu de temps
que ’on peut imaginer une gestion des ressources et de leurs usages sans
passer par ’échange marchand, trés peu de temps qu’une "usologie" (une
méthodologie de réflexion sur la maitrise des usages par les usagers) ouvre
les portes d’une "désargence" (une démarche mentale de sortie de la valeur,
de ’argent, du salariat...), trés peu de temps qu’une société a-monétaire est
a portée de nos mains.

Pour autant, la blockchain n’est pas une panacée. Un algorithme ne
peut pas tout gérer. Il peut classer votre acte de propriété mais ne peut en
garantir I’authenticité, il peut gérer les stocks de votre usine, mais il ne peut
décider de leur usage. Il faudra toujours une communauté qui décide de ce
qu’elle fera de I’outil. Une chalne peut nécessiter des compétences et des
moyens certes treés €éloignés selon qu’elle s’adresse a un petit comité local
ou a des intéréts internationaux, au réseau des pécheurs a la ligne ou a un
type de groupement scientifique tel que le CERN ! La blockchain a le po-
tentiel de changer radicalement nos organisations et notre société. La ques-
tion n’est donc pas "c’est un bien ou un danger", mais "qu’est-ce qu’on veut
en faire, comment veut-on transformer notre société".

Ce qui est sir c’est que la blockchain, c’est I’infrastructure de de-
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main pour les mouvements non marchands de biens, de services, de ma-
tiéres, de savoirs, la solution pour instaurer I’accés ! Que les sceptiques qui
croient encore qu’une "désargence" est utopique soient pardonnés, il n’y a
qu’une décennie qu’elle a été réellement et techniquement rendue a ce point
réaliste. Restera a convaincre ceux qui préféreront une barbarie bien connue
a I’aventure d’une nouveauté. ..

Bouc émissaire : Animal, personne ou groupe choisi pour endosser une
responsabilité ou une faute qui ne le concerne en rien, dans le but de sou-
lager la conscience du véritable responsable. Le bouc émissaire peut éga-
lement se charger d’un probléme auquel on ne trouve pas de cause précise
ou dont on veut occulter une causalité génante. Cette pratique est d’autant
plus courante que les problémes sans solution sont nombreux a notre
époque. Chacun a son bouc émissaire : celui du pauvre c’est le riche, celui
du riche le fainéant assisté, celui du travailleur indépendant le fonc-
tionnaire, celui du fonctionnaire le libéral, celui du bouc émissaire le ra-
ciste... |

L’immigré est promu sans aucun doute a la plus belle carriére de
bouc émissaire. Entre les réfugiés politiques venus des Républiques bana-
nicres, ceux qui fuient les zones de guerres, les réfugiés climatiques et
économiques, la pression de ces populations sur les pays riches et réputés
stables n’a cessé d’augmenter dés le début du siecle. La petite vingtaine des
pays les plus riches pourraient les accueillir dignement. Nous pourrions
arréter de jouer les gendarmes du monde et d’intervenir militairement pour
défendre nos petits intéréts nationaux. Nous pourrions aider les pays en
difficulté a développer une agriculture vivricre, un artisanat local répondant
aux besoins réels. Les solutions sont évidentes et le probleme ne vient que
du cadre capitaliste libéral fondé sur la concurrence et ne supportant pas
I’entraide .

L’intérét d’instrumentaliser les migrants en boucs émissaires est
puissant. Il représente un magnifique enfumage autour de tous nos dénis de
réalité. Si nos impdts ne permettent plus d’investir dans les infrastructures
et dans le social, c¢’est a cause des immigrés. S’il y a de la violence, du
chomage, des pénuries, c’est en raison de leur incapacité a s’intégrer. Si nos
politiques, de droite comme de gauche peinent a nous sortir de la crise, c’est
encore la faute des étrangers.Si nous sommes en perpétuelle insécurité, c¢’est
la faute de I’islamisme, du séparatisme.
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L’Europe utilise la technique concentrationnaire pour mettre le
sujet en exergue. On voit des iles grecques se transformer en immenses
camps de rétention, face a une population locale a peine plus importante,
elle-mé&me paupérisée et sans aucun soutien extérieur. On a vu vingt fois les
camps de Calais rasés au bulldozer, vingt fois reconstruits par les migrants
et les associations qui les soutiennent. Tant que 1’on parle de ces scandales,
on ne parle pas d’économie, d’écologie, des fortunes baties sur
I’exploitation de 1I’Afrique, des "droits d’ingérence" abusifs... Les médias
jouent parfaitement le role qui leur a été assigné : empécher de penser...

11 est difficile aujourd’hui de comprendre comment un tel cynisme
peut fonctionner, comment tant de gens du peuple tombent dans le panneau,
comment le terme de génocide est si peu évoqué malgré ’ampleur du
désastre... Comment le pays des droits de I’homme, de I’égalité, de la
fraternité, des Lumiéres a pu entendre parler sans hurler de délit de
solidarit¢ 7 Sans doute est-ce la sidération qui est cause de cette
monstruosité, de la lente mais constante annihilation de toute humanité face
au terrible sentiment d’une fin possible de 1’espece ! Tout "complotisme"
mis a part, les seuls qui ont un réel intérét a laisser pourrir ainsi la situation,
c’est la minorité oligarchique qui réve d’un Nouvel Ordre Mondial
dominant les masses...

Le bouc émissaire est ’arme de destruction massive de tous les
totalitarismes. Les Kmers rouges ont opté pour la haine de I’intellectuel, les
nazis pour la haine du juif, les Staliniens pour le traitre agent étranger du
capitalisme, le Covid est en passe d’opter pour le "non-vaccing" égoiste et
anti-social. Dans ces quatre exemples, ’ennemi est injustement chargé de
tous les maux, les vrais responsables de ces maux sont exonérés de toute
responsabilité, I’ennemi justifie toutes les privations de libertés que su-
bissent les peuples.

L’abolition de I’argent, si elle advenait, permettrait de faire des
choix économiques et politiques en fonction de I’intérét général et non de
I’intérét d’une caste. Elle permettrait surtout de poser les vrais questions
dans les choix d’une entreprise, d’une organisation. Il y a peu de chance
pour que la technique du bouc émissaire prenne une telle ampleur, une telle
indécence...

Boucle de rétroaction : Il s’agit du phénoméne bien connu en physique
d’une action en retour d’un effet sur le dispositif qui lui a donné naissance,
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et donc, ainsi, sur elle-méme. Le plus connu est ’effet Larsen : quand un
haut-parleur est placé trop prés d’un micro, le son émis par le haut-parleur
est repris par le micro qui le renvoie au haut-parleur, jusqu’a ce que le son
atteigne les limites techniques des appareils. C’est le son aigu et puissant
que I’on entend parfois au mauvais réglage de la sonorisation d’un concert,
d’une conférence.

Le méme type de phénoméne a été remarqué a propos de plu-
sieurs impasses structurelles de la société marchande. Le réchauffement de
la planéte a fait exploser la demande d’appareils de climatisation, lesquels
accélérent le réchauffement, qui induit encore plus de climatisation... Les
moustiques sont porteurs d’un parasite provoquant le paludisme, lequel tue
des millions de personnes chaque année, ce qui exige I’éradication du
moustique. Mais celui-ci a aussi ses prédateurs qui disparaissent faute de
moustiques a consommer, ce qui relance la prolifération de moustiques,
jusqu’a ce que la chaine alimentaire soit suffisamment compromise pour
que la maladie soit éradiquée faute d’humains a contaminer !

Les exemples de boucles de rétroaction active sont ainsi en train
de se multiplier, accélérant le processus d’effondrement. De la méme
maniére qu’il ne vient au conférencier 1’idée de diriger son micro hors du
champ des haut-parleurs tant qu’il n’a pas entendu I’agagant effet larsen, il
n’est pas venu aux experts I’idée que la chimie utilisée en agriculture tuent
les insectes pollinisateurs sans lesquels aucune production de fruits n’est
possible, tuent les micro-organismes et rend la terre stérile, ce qui réclame
encore plus de chimie.

Si cette notion physique est importante a prendre en compte, ¢’est
parce que, contrairement a 1’effet larsen qui s’arréte dés que 1’on coupe le
micro ou l’ampli, au niveau environnemental, il n’y a pas toujours de
bouton off/on, pas d’interrupteur. Le phénoméne s’amplifie naturellement
selon le modéle exponentiel dont on sait que le propre est de devenir
incontrdlable. Beaucoup de phénoménes comme le déréglement climatique,
I’acidification des océans, la désertification des sols, etc., vont t6t ou tard
s’accélérer. Et malgré les avertissements des scientifiques, de plus en plus
nombreux a nous annoncer le pire, nous oublions ou refusons de voir que le
bouton On/off n’existe pas. L’humanité, assise sur un baril de poudre, joue
avec des allumettes !

Le probléme n’est pas d’éradiquer les boucles de rétroaction,
elles relévent d’une loi purement mécanique. Il s’agit juste d’avoir le temps
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et le pouvoir de rétro pédaler quand 1’effet se fait entendre ou voir. Il n’est
donc pas possible de faire cela dans un systéme que 1’on ne contréle pas. On
ne peut agir sur un marché doté d’une main invisible. On ne peut agir sur un
effet mécanique de I’argent tel que celui de se condenser et donc de créer
des inégalités. On ne peut étre écologiste dans un systéme marchand qui
impose une création artificielle et inutile de valeur. On ne peut offrir a tous
une connaissance suffisante quand de celle-ci dépend la puissance et le
pouvoir...

Bourgeoisie : La bourgeoisie est un mode de pensée et une situation qui se
conjuguent. Le mode de pensée sans 1’inscription sociale ne fonctionne pas,
I’inscription sans le mode de pensée non plus. Le systéme de pensée permet
de justifier le mode de vie, le mode de vie influe sur le mode de pensée.
Ainsi, le bourgeois défendra bec et ongles le principe de la propriété privée
en continuation de son patrimoine, de son état de propriétaire. Certes, il y a
des bourgeois qui ont intégré des idées contraires a leur intérét de classe (au
grand dam de leurs pairs), des ouvriers qui aspirent a la bourgeoisie et en
ont intégré les modes de pensée (au grand regret des gens de gauche). Il
existe aussi des déguisements : le bourgeois de gauche qui s’habille aux
puces, lit Karl Marx et place ses actions chez LVMH, ’ouvrier qui roule en
4x4, qui préfere un week-end en hotel quatre étoiles plutét qu'un mois de
congés en camping, qui porte costume des qu’il peut enlever son bleu de
chauffe.

Malgré tous ces subterfuges, le bourgeois se caractérise par sa
peur du peuple dont il sait bien que c’est de lui qu’il tire sa richesse et par 1a
les moyens de sa culture. Il sait par un atavisme profond I’injustice de sa
position et sait aussi qu’il est minoritaire. De cette peur découle une certaine
haine ou au mieux une suffisance vis a vis du peuple. Il se caractérise aussi
par le fait d’étre un héritier, parfois pourvu d’un patrimoine dés la
naissance, parfois simplement d’un bon carnet d’adresses et d’une culture
de I’entregent, ce qui vaut toutes les fortunes et tous les diplomes. Enfin, la
bourgeoisie occulte farouchement tout ce qui reléve du conflit, méme quand
elle comprend que le champ social ne se structure qu’autour des conflits.
Elle s’accroche a des idées telles que le "tout en méme temps", le
compromis poli, la collaboration dans le méme bateau en faisant fi des
classes. La these du ruissellement est en ce sens un réflexe typiquement
bourgeois.
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Est-ce que I’abolition de 1’argent éradiquerait cette catégorie
floue et parfois injuste de bourgeoisie ? Dans les deux aspects dont nous
avons vu qu’ils sont intimement associés au bourgeois (mode de pensée et
inscription sociale), il restera longtemps les acquis intellectuels, culturels
qu’aucune forme sociale ne peut empécher de transmettre. Les enfants de
médecins, chercheurs, musiciens vont vivre dans un environnement culturel
infiniment plus riche que les enfants nés de parents sans spécialité par-
ticuliére, sans talent hors de 1’ordinaire. On peut juste espérer que la "va-
leur", ayant changé de sens et de poids en n’étant plus marchande, ne soit
plus un frein a I’épanouissement de tous ceux qui le souhaitent...

Bourse : Etui servant a conserver ou transporter des petits objets, de 1’ar-
gent par exemple. Par analogie, on parle de bourse pour les testicules, pour
certains nids d’insectes, pour un renflement présent sur certains végétaux,
de bourse d’étude pour une somme allouée a un étudiant.

Pourquoi appelons-nous Bourse les lieux que les Anglais ap-
pellent Foreign Exchange 7 Les spécialistes disent que le terme de Bourse
au sens de lieu d’échange de titres financiers vient d’une famille flamande
établie a Bruges depuis le Moyen-Age : les Van der Beurse. De Beurse a
bourse, compte tenu de 1’orthographe peu stricte au XVI°® siecle, pourquoi
pas ! La Bourse (avec une majuscule) est donc le lieu ou sont centralisées
toutes les transactions importantes de la société. La Bourse au sens financier
fixe les prix du marché, permet aux entreprises de se financer, aux fi-
nanciers de négocier des titres. Les cotations en bourse sont suivies a tout
instant par les négociants, les producteurs, les banques, les Etats, comme
une sorte de thermométre mesurant la température économique d’un pays,
d’un produit, d’une entreprise.

Avec I’apparition du numérique, les opérations boursiéres se sont
accélérées a la nanoseconde et les places boursiéres ont pris un essor tel
qu’elles en sont incontrolables. En cas de crise financi¢re grave et gé-
néralisée a la planéte, hypothése de plus en plus pensable, on peut se de-
mander qui en premier exploserait, des places boursiéres, des banques
privées ou des banques centrales. Un éditorialiste du Wall Street Journal
avait titré un jour un article : "Wall Street ne connait que deux sentiments,
[’euphorie et la panique !" C’est a peu prés la définition de la psychose
maniaco-dépressive. Or, on sait que les personnes qui sont dans cet état-1a
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perdent tout contact avec le réel, y compris le réel économique, raison pour
laquelle leur sont proposées des mesures de tutelle.

Cette bourse psychotique crée mécaniquement ce que 1’on
appelle des "bulles". Si un actif financier prend brusquement une valeur
imprévue et injustifiée, il devient attractif et la demande augmente encore
son prix. Cette hausse irraisonnée se termine généralement par une chute
brutale, par 1’éclatement de la bulle. 11 est fort possible que, faute de tutelle
disponible, la bourse laisse éclater un jour une bulle de trop, fasse ainsi le
grand saut, de la panique a la chute au fond du précipice... La globalisation
de I’économie ne sera pas en mesure alors d’éviter un effet domino, un
effondrement sans recours possible. C’est alors que 1’idée d’une société
post-monétaire sortira des tiroirs et des rayons négligés des bibliothéques,
que 1’utopie d’hier sera la clé la plus pragmatique permettant de redémarrer
autre chose...

Boycott : Cessation de relation avec une personne, un groupe,une nation et
refus de tous les biens qu’ils mettent en circulation. Le boycott des grandes
surfaces et de certaines marques, pour mieux privilégier quelques formes de
commerce éthique pour lequel on encouragera la consommation, n’est
qu’un "nouveau" mode d’action qui cache une croyance naive en la possibi-
lité d’un capitalisme a visage humain, quand il ne fait pas de la consomma-
tion une forme d’action politique : "Acheter, ¢ est voter.” C’est le summum
finalement de ’esprit marchand : "} ‘achete, donc je pense”.

Cette promotion du bon "capital productif et utile", opposé¢ au
"mauvais capital financier" et a son "mésusage", c’est 1a aussi tous les dis-
cours écologistes sur le gaspillage et leurs appels a se serrer toujours la
méme ceinture économique, qui critiquent la sur-croissance ou la démesure,
mais pour mieux retrouver la "bonne " croissance mesurée par une va-
lorisation générale enfin a visage humain : 1’auberge espagnole de la dé-
croissance.

Le refus collectif d’acheter les produits d’une entreprise ou d’un
pays est un moyen de pression présenté comme efficace, tant par les mou-
vements contestataires que par les Etats (on parle alors d’embargo, de blo-
cus). Le terme de boycott vient du nom de Charles Cunningham Boycott
(1832-1897), un riche propriétaire irlandais qui traitait si mal ses fermiers
qu’il finit par étre ostracisé et dut faire quelques concessions. La presse de
I’époque s’est emparée du terme et le "boycottage" a fait son apparition en
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France en 1881. Le Mahatma Gandhi en a fait une pi¢ce maitresse de sa
stratégie en incitant les indépendantistes indiens a refuser le paiement de
I’impot (principalement celui sur le sel) et les tissus fabriqués en Angleterre
avec le coton indien (I’image du Mahatma fabriquant son propre Khadi avec
son rouet Charkha traditionnel est restée célebre).

Le boycott est per¢u comme une menace par les commercants et il a
méme été interdit dans plusieurs textes comme "acte de guerre" par I’OMC,
interdit comme "discrimination" par le Code pénal frangais. Cette réaction
des institutions semble donner du poids au boycott, mais il faut reconnaitre
qu’il a rarement obtenu le résultat escompté, si I’on excepte le cas particu-
lier de Gandhi. C’est une arme a double tranchant qui pénalise autant 1’en-
treprise ou I’Etat qui est visé que les ouvriers et les peuples qui eux ne sont
en rien responsables des pratiques de leurs dirigeants. Le boycott en outre
ne fonctionne que par le nombre. On aurait pu imaginer qu’un boycott du
Capitalisme mettrait immédiatement a bas le systéme. Le capital ne peut se
passer ni de la participation de la main d’ceuvre ni de 1’écoulement de ses
productions. Le probléme, c’est que ceux qui s’adonneraient au boycott du
capitalisme devraient cesser de consommer tous les produits, de travailler a
quelque tache que ce soit qui profite au Capital. Cela revient a une sorte de
"gréve générale” dont on sait bien qu’elle est rarement générale et encore
moins fréquente. C’est en effet demander a la majorité une prise de risque
dont peu sont capables.

C’est 1a un argument de poids en faveur d’une abolition de la mon-
naie qui ne surviendrait pas par la volonté du peuple mais par la force des
choses. Il ne s’agirait donc pas de provoquer la rupture mais de saisir I’op-
portunité d’une crise pour I’instrumentaliser en notre faveur, pour organiser
par exemple une circulation des biens, services et savoirs hors de 1’échange
marchand qui, de toute facon, serait déja a I’arrét dans son propre cadre. On
a vu I’inventivité dont ont été capables nombre de collectifs lors des confi-
nements covidiens, on peut imaginer ce qui adviendrait de cette créativité si
tous les services encadrés par la loi cessaient en méme temps et brutalement
pour une raison financiére...

Brevet : Un brevet est un droit de propriété industrielle pour les inventions
techniques. Il protége la propriété intellectuel de I’inventeur et interdit aux
tiers de posséder ou de distribuer les produits ou procédés sous quelque
forme que ce soit sans ’autorisation du propriétaire de la licence. Tout ce
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qui peut étre commercialisé, une ceuvre d’art, un livre, une chanson, un vac-
cin, une méthode de fabrication, une plante, une molécule susceptible de
servir a ’industrie, est susceptible d’étre breveté.

Dans un mode ou I’argent est roi, cette protection de la propriété
privée est essentielle. Sans elle, un inventeur qui a investi dans des années
de recherches cofiteuses sur ses deniers propres, qui aurait passé des années
consacrées uniquement a sa découverte pourrait se voir privé de tout revenu
par un industriel indélicat. Un artiste pourrait produire une chanson que
d’autres reprendraient a leur compte, en feraient un tube international avec
un juteux profit alors que 1’auteur resteraient dans la misere. Jusque 1a, le
systeme du brevet se comprend. Mais cette prudence a des effets pervers qui
ont bien été mis en lumiére a I’occasion de la crise Covid. Tous les gouver-
nements ayant affirmé que la seule issue était le vaccin, la demande a été
immense et impossible a satisfaire rapidement. Mais chaque laboratoire te-
nait a préserver ses profits et les pays pauvres, incapables de subventionner
la recherche et la production se sont trouvés dans 1’incapacité de vacciner
rapidement 1’ensemble de leur population.

En pareil cas, la plupart des législations nationales et internationales
ont prévu la possibilité de rendre publique un brevet essentiel pour tous. En
mai 2021, la nouvelle administration étasunienne de Biden a proposé la le-
vée des brevets pour accélérer la production, mais I’UE, la France en téte
s’y est opposée. L’Afrique du Sud et I’Inde, rudement touchés par le virus,
sans brevet mais en capacité de produire autant de vaccins que nécessaire,
ont soutenu Biden. Le président Macron, apres avoir souvent parler dans ses
discours du vaccin comme un bien commun, s’est farouchement opposé
dans les instances internationales a la levée des brevets, sans doute sous la
pression des "Big pharma", pourtant largement financés dans la recherche
par les Etats. Le monde de I’argent ne peut produire que de I’hypocrisie, de
la rapacité, et trés concrétement, des drames humains intolérables, des morts
par millions dans le cas de la Covid...

A T’heure ou nous écrivons, le probléme n’est pas résolu, les stra-
tégies nationales sont affligeantes. Dans un monde débarrassé de ces im-
périeux profits financiers, la question ne se poserait méme pas. Il n’y aurait
aucun conflit entre les laboratoires, un ou plusieurs vaccins seraient homo-
logués, la quasi totalité des pays pourraient en produire. Et c’est sans comp-
té la question restée en suspens des traitements médicaux qui rendraient les
vaccins moins urgents. Le systéme marchand a rendu la guerre, entre les
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médecins assurant avoir des traitements efficaces et ceux qui prétendent que
cela reléve du charlatanisme, totalement opaque et impossible a trancher !...

Bricolage : Ma chasse d’eau fuit ce qui réclame pour mon confort, une ra-
pide intervention. Ne riez pas ! Si un accident de chasse n'est pas forcément
grave, il peut dans notre société marchande prendre des proportions inatten-
dues. Tout d’abord, pourquoi ce morceau de plastique actionnant le levier
du flotteur casse-t-il si souvent ? Parce qu’un ingénieur en obsolescence, ar-
mé de puissants logiciels, a décrété que cette piece indispensable était un
bon support de panne et mettait en péril I’ensemble du mécanisme. En bon
bricoleur décroissant, j’ouvre le couvercle de la chasse et découvre que la
piece en question est moulée dans une autre, de telle fagon qu’aucune répa-
ration n’est possible.

Fort de mes connaissances techniques, j’insiste auprés de mon quin-
caillier pour acheter uniquement la partie dite évacuation d’eau et non celle
qualifiée d’alimentation en eau, ce qui est déja fort compliqué car peu
vendent les deux parties séparément (bénéfice double). Pour changer la par-
tie défectueuse, il faut dévisser un écrou en plastique de 12 centimétres sous
la cuve. La plus grosse clé a molette disponible ne faisant pas 1’affaire, je
retourne chez mon quincaillier, lequel me déclare qu’il existe bien des clés
spéciales mais uniquement professionnelles. 11 faut la commander. Tiens
donc ! Je récupére un écrou ancien mais en bon état chez un vieux plombier
retraité et repars chez moi arracher 1’ancien a grands coups d’un ciseau a
bois sacrifié. L’opération réussie, je remonte le mécanisme pour m’aperce-
voir qu’un joint sur I’arrivée d’eau n’a pas supporté mes manipulations.
Mais pour le changer il faut couper 1’eau et le robinet d’arrét est irrémédia-
blement bloqué. Je ne suis pas équipé pour ce genre de travaux de plombe-
rie et je me résous alors @ demander 1’aide d’un professionnel.

Le dit spécialiste regarde mes travaux d’un air dédaigneux et me dé-
clare qu’il doit changer I’ensemble de I’installation qui sinon ne serait pas
garantie. Je devrais donc payer un bout de tuyau, un robinet d’arrét, un mé-
canisme de chasse complet, arrivée et évacuation, plus la main d’ceuvre, le
déplacement, le tout majoré de la TVA, sans compter la partie du méca-
nisme déja achetée et que personne ne me reprendra... Etant riche, je ne
prendrais pas le risque d’une nouvelle panne, mais étant pauvre, je devrais
me contenter d’un travail baclé. Il n’est méme pas slir qu’étant pauvre j’au-
rais moins de frais que le riche. Toutes les picces détachées colitent le
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double de I’ensemble mécanique. La fiabilité d’un objet ne peut étre garan-
tie que par un prix élevé. Le pauvre dépense ainsi plus que le riche en ache-
tant des objets moitié prix mais qui durent quatre fois moins.

Imaginons maintenant ce qui se passerait dans un systéme a-mo-
nétaire. Le technicien qui prendrait plaisir & concevoir une chasse d’eau au-
rait a cceur de la prévoir solide, réparable, silencieuse, peu colteuse en
terme de matériaux. Sinon a quoi bon travailler ! Mais imaginons que mal-
gré son savoir faire et son sérieux, un accident de chasse se produise. Plus
besoin d’aller acheter quoique ce soit puisqu’il y a des piéces détachées
dans des ateliers de proximité. Quant a 1’outillage, plus besoin également
d’acheter puisque je peux trouver ce qui se fait de mieux dans des officines
de préts. En désargence, on aura certainement pensé qu’il est idiot d’obliger
chaque particulier a posséder sa perceuse personnelle pour faire trois trous
par an. Sans la concurrence, sans 1’obsolescence, sans 1’argent, sans le sa-
laire, je serais en outre certain de trouver dans mon quartier un amoureux de
la plomberie qui, bien mieux que moi, saurait ce qu’il faut faire et se ferait
un plaisir d’étaler son savoir devant cet intellectuel se prenant pour un ma-
nuel. Vous choisissez quoi, I’argent ou la désargence ?

Budget gouvernemental : Tout le monde trouve normal qu’un gouverne-
ment posséde un "Trésor" et établisse chaque année un budget sensé mettre
en ceuvre une politique utile au bien commun. «La théorie disait Einstein,
c’est quand on sait tout (le propre de I’homme politique) mais que rien ne
fonctionne (c’est le cas de tout gouvernement qui, arrivé au pouvoir,
découvre les trous minimisés par I’ancien et doit repousser les mesures
promises avant son €lection). La pratique, ¢ ’est quand tout fonctionne (c’est
le cas de I’amateur qui cultive son potager) et que personne ne sait
pourquoi (sans aucune référence a la biologie, a I’agronomie). Einstein
disait cela a propos des gouvernants, lesquels invoquent la pratique et la
théorie, si bien que rien ne fonctionne sans que personne ne sache
pourquoi !» La citation d’Einstein mérite qu’on se la mette bien en téte et je
la répéte sans les commentaires, pour mémoire : «La théorie, ¢’est quand
on sait tout mais que rien ne fonctionne. La pratique, c’est quand tout
fonctionne et que personne ne sait pourquoi. Si la pratique et la théorie
sont réunies, rien ne fonctionne sans que personne ne sache pourquoi »
N’est-ce pas ce que le bon sens populaire constate d’année en année au sujet
du budget du gouvernement ?
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Contre toute expérience, nous continuons & réclamer & 1’Etat un
budget cohérent, équitable et prévoyant. Chaque budget améne son lot de
mécontentements et les plus logiques votent ensuite pour I’opposant, lequel
fera un nouveau budget ne fonctionnant pas sans que personne ne
comprenne pourquoi. Nous allons ainsi de suffrage universel en suffrage
universel depuis 1848 pour les hommes (les femmes accédant a ['universel
en 1946 seulement). Dire qu’il en est encore qui nous parlent de santé
économique et de démocratie... L’argent impliquant 1’Etat, I’Etat impliquant
le pouvoir d’Etat et donc ’impuissance du peuple, il est normal qu’il soit
plus aisé de réussir ses plantations de choux que de décider qui devra
manger et qui devra jetiner...

La grande innovation d’une société post-monétaire sera de redon-
ner aux usagers la maitrise de leurs usages, maitrise impossible tant que
toute décision dépend d’un budget et donc d’un grand argentier. Débar-
rassés de cet encombrant systéme monétaire, une porte s’ouvrirait sur la
responsabilité individuelle, sur le pouvoir du peuple, pour le peuple. Un
jour, I'usage des choses, du monde, de ce que nous ferons de nos vies ne
devra plus rien a I’argent, c’est dans 1’air du temps...

Bug : Faille informatique qui bloque tout le systéme d’exploitation. Un bug
fut annoncé au passage du XX° au XXI° siecle en raison du format des dates
dans les mémoires des ordinateurs. Dans beaucoup de logiciels et bases de
données, on risquait de passer de 99 a 00 et donc de confondre ou mélanger
2000 et 1900! Des centaines de milliards de dollars dans le monde ont di
étre dépensés pour prévenir les incidents de passage .

Tout systeme informatique est sujet a des bugs et comme tout dé-
sormais dépend de I’informatique, il est facile d’imaginer qu’un "virus"
informatique particuliérement vicieux mette a bas des complexes aussi
essentiels que 1’énergie, ’alimentation, les signalisations routi¢res, aé-
riennes, maritimes. Le cinéma ne s’est pas privé d’en tirer quelques scé-
narios catastrophes (Point limite, Antitrust, Opération espadon, Code 77,
Firewall...). La réalité peut toujours dépasser la fiction et ’informatique,
monstre d’une complexité inédite, risque de poser quelques problémes
supplémentaires en cas d’effondrement global qu’il serait bon d’anticiper...

Le systéme monétaire se caractérise par sa tendance au centra-
lisme, a la hiérarchisation constante qui ne peut aboutir qu’au point unique
du sommet. Les hackers et les lanceurs d’alerte ont prouvé que tout systéme



115

était faillible. Quoi de plus sécurisé que les dossiers classés "top secret" au
sein de la CIA, du Pentagone ou de n’importe qu’elle administration natio-
nale ? La France, via ’ANSSI (Agence de Sécurité des Systémes Informa-
tiques), a investi 136 millions d’euros uniquement pour renforcer la cyber-
sécurité de 1’Etat pour I’année 2021. Mais la France a en méme temps les
meilleurs hackers, capables de contourner toute sécurité. Ils sont méme
convoités par les grandes firmes internationales. Dans ce jeu du gendarme et
du voleur, c’est toujours le voleur qui a un coup d’avance sur le gendarme.

La seule issue est de supprimer les piratages, les attaques cyber-
nétiques, les bugs, en supprimant les avantages afférents. Mis a part ceux
dont le plaisir pervers est de mettre la pagaille dans ce qui fonctionne trop
bien, dans une société débarrassée des enjeux financiers, les hackers se-
raient du c6té de la collectivité et de sa sécurité.

Bulle économique : Espace qui se creuse entre 1’économie réelle et 1’éco-
nomie spéculative, entre I’économie familiale et la chrématistique aurait dit
Aristote. La bulle immobiliére a provoqué la crise de 2008 : de grandes
quantités de crédits ont été accordés aux Américains pour I’achat de mai-
sons sans aucune prudence quant a la solvabilité des acquéreurs. Quand les
taux d’intéréts ont augmenté, des milliers de petits propriétaires se sont re-
trouvés dans 1’incapacité de payer les traites. Les banques bien entendu ré-
cuperent leurs maisons puisqu’elles ont été hypothéquées a la signature du
prét. Mais le nombre de maisons mises en vente brutalement a fait chuter
les prix. Les banques ont donc prété un argent qu’elles n’avaient pas et ré-
cupéré un bien dévalorisé. Les réserves bancaires ayant été réduites a
presque rien, c’est la faillite.

La méme chose est en train de se produire avec les préts accordés
a des étudiants pour financer des études coliteuses, sans aucune garantie que
I’étudiant sera plus tard solvable. Les Chinois se sont engagés dans une
bulle immobiliére en construisant des villes entiéres qui ne trouvent pas ac-
quéreurs, des "Ghost-towns". Des constructeurs de voitures recommencent
avec des formules de crédits a la consommation délirants. Le numérique a
généré des startups qui ont surfé sur des effets de mode et de modernité, au
point d’étre cotées en bourse avec des chiffres d’affaires artificiellement
gonflés. Les crypto-monnaies (bitcoins, éthereum, june...) peuvent a tout
moment exploser et ruiner ceux qui s’y sont adonnés inconsidérément.
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Mais la pire des bulles est celle qui se creuse dans la part sombre
de I’économie. Le "shadow banking", la finance de I’ombre qui opére a coté
des banques traditionnelles, généralement sur des actifs financiers douteux,
le trading a haute fréquence, les sociétés écrans, tout cela devient peu a peu
une part de 1’économie non négligeable. Cette économie ne correspond a
aucune norme et a aucun besoin réel de la société sinon celui d’un enrichis-
sement rapide et décomplexé. La crise sanitaire du Covid a enfl¢ dangereu-
sement cette activité, I’a encore éloignée de la réalité économique a un point
tel que la chute peut survenir a tout moment. Durant cette crise, 1’économie
est en train de s’effondrer pendant que la bourse jubile...

La bulle est au savon ce que la bulle financiére est a 1’argent. 11
est impossible d’user de savon ou d’argent sans risquer qu'une bulle se
forme. Croire I’inverse est un déni de réalité, une faille cognitive, une mala-
die. Mais c’est pourtant ceux qui pensent pouvoir sortir de 1’économie qui
sont ridiculisés et taxés de folie. Toutes les prisons sont remplies d’inno-
cents, les seuls malades dans les hopitaux psychiatriques sont les soignants,
et les seuls réalistes sont les économistes néolibéraux et les marchands du
temple !...

Bullshit jobs : Cette expression populaire américaine qui désigne les bou-
lots de merde a été vulgarisée par I’anthropologue David Graeber' (textuel-
lement, bullshit = merde de taureau et job= petit travail). Le chdmage endé-
mique a pris une telle importance que I’on a inventé de multiples bullshits.
Graeber en donne une belle définition : "Un job a la con est une forme
d’emploi rémunéré qui est si totalement inutile, superflue ou néfaste, que
méme le salarié ne parvient pas a justifier son existence bien qu’il se sente
obligé de faire croire qu’il n’en est rien."

Généralement précaires et sous-payés, ces emplois sont le seul re-
cours possible pour nombre de jeunes, étudiants ou en recherche d’emploi,
pour les vieux aux retraites insuffisantes, pour les chomeurs de longue durée
en fin de droits. A quoi peut bien servir la distribution de publicités dans les
boites aux lettres au regard de la puissance des spots télévisés et de la pub
Internet ? A quoi peuvent bien servir les enquéteurs chargés de sonder les
passants dans la rue sur leurs opinions, leurs gofits ou leurs modes de vie,
sachant que le résultat des enquétes est généralement déterminé a 1’avance

1 David Graeber, essai publié en 2013 et traduit aux éditions LLL en 2019.
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par la formulation des questions ? Quelle utilité sociale peut bien avoir les
milliers de burecaucrates de bas étages utilisés a remplir des formulaires
qu’un clic de souris aurait plus efficacement remplacés ?...

L’intérét de I’étude de Graeber, c’est d’avoir mis en lumiére
des bullshits jobs dans toute la hiérarchie professionnelle. Nombre d’em-
plois attribués a des travailleurs hautement qualifiés, pour des tiches en ap-
parence complexes relévent de la définition de Graeber : directeurs de fonds
spéculatifs, conseillers en communication, consultants stratégiques, avocats
d’affaires, lobbyistes, financiers... Un travail inutile est destructeur pour ce-
lui qui subit quotidiennement ce sentiment d’inutilité. C’est, disait Grae-
ber, "une attaque directe contre ce qui nous rend humain". Pourtant, il ne
semble pas que ce probléme ait mobilisé les foules, chacun devant gérer in-
dividuellement son rapport au travail...

Les bullshit jobs resteront dans les mémoires comme la repré-
sentation parfaite de 1’absurdit¢ du monde monétaire. On utilisera long-
temps cette expression pour désigner certaines activités humaines dénuées
de sens, 1’équivalent de I’expression francaise “peigner la girafe”
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Cadres supérieurs : On entend par cadres supérieurs les ingénieurs, libé-
raux, gestionnaires d’entreprises, hauts fonctionnaires qui sont employés
aux sommets professionnels, gagnent trés correctement leur vie, jouissent
d’une aura sociale incontestée. C’est jusqu’a présent la classe la plus en sé-
curité, et donc la moins prompte a perdre ses priviléges et a remettre le sys-
téme en cause. Le fait d’étre responsables sur les travailleurs de 1’entreprise,
de participer a 1’¢laboration des stratégies industrielles et commerciales, de
partager un pouvoir décisionnel contrairement aux cadres moyens ou infé-
rieurs, leur donne un sentiment de puissance. Comme 1’oie qui s’imagine
que son gavage durera jusqu’a la fin de sa vie, ils ont tendance a croire que
pour eux rien ne changera, qu’ils ne seront pas sacrifié le jour de I’an sur
I’autel du libéralisme.

C’est oublier qu’ils ne sont que les employés d’une poignée de
ploutocrates qui n’hésiteront pas une seconde a les écraser pour préserver
leur propre pouvoir. Déja en 2013, le syndicat des cadres supérieurs des fi-
nances publics (SCSFIP) publiait un PDF de 22 pages constatant que leurs
carrieéres se bloquaient, qu’ils avaient de moins en moins d’avancements de
carriéres, que les licenciements commengaient a étre inquiétants. Dans le
privé, c’est sans doute pire. Depuis 1’arrivée d’Emmanuel Macron au pou-
voir, il est clair que la classe populaire ayant été largement pressurée, la
classe moyenne a subi ensuite le méme sort. Il reste cette caste de cadres
supérieurs jusque la épargnée qui puisse alors étre tondue. Or, cette caste a
été le socle ¢lectoral de Macron. Apres avoir soutenu et financé son élec-
tion, ¢’est & minima un refus de "renvoyer 1’ascenseur”, en fait une trahison
incompréhensible.

Pour qui n’est pas classé dans cette catégorie des cadres supérieurs,
cela peut paraitre une bonne chose. En effet, le pouvoir dont ils profitaient
leur a beaucoup servi a contester la validité des revendications des classes
moyenne et basse. Les cadres ont largement participé au dénigrement des
Gilets jaunes dans les médias, les administrations, les milieux politiques.
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Cette fois ce sont eux qui sont visés. Les verra-t-on défiler dans les rues
avec des slogans anti systéme ? Qui sait... Si méme ceux-la sont impactés
par les politiques d’austérité, c’est que le probléme est structurel et qu’il se-
rait vain de le réduire a la simple conjoncture. Je réve de voir un haut fonc-
tionnaire du Ministére des Finances défiler aux cotés d’un intermittent du
spectacle et d’un manceuvre en CDD, avec le méme slogan : On a abolit
l’esclavage, on peut bien abolir [’argent !

Campagne électorale : Toute campagne électorale cotlite un pognon de
dingue’. La réglementation autorise un particulier a donner 7 500 euros par
an a un parti politique. Ce méme particulier peut également donner jusqu'a 4
600 euros au candidat de son choix par élection. France-info a pu retrouver
des donateurs qui ont donné 7 500 euros a En Marche dés 2016, puis renou-
velé leur don en 2017, et fait un troisiéme cheéque de 4 600 euros a l'associa-
tion de campagne du candidat. Certains ont également multiplié cette
somme par deux au nom de leur conjoint(e), le chéque ou le virement par-
tant du méme compte commun. D’autres ont organisé des réseaux d’homme
de paille payés pour reverser ensuite cet argent aux candidats moyennant
une petite commission. Le candidat Macron a mystérieusement levé 16 mil-
lions d’euros entre la création de son parti En Marche en mars 2016 et dé-
cembre 2017. Jamais un candidat n'avait rassemblé autant d'argent aupres
des particuliers en partant de rien.

Par ailleurs France-info indique que 1'équipe de En Marche a bé-
néficié¢ de ristournes étonnantes pour 1’organisation de ses meetings. Ainsi,
la Bellevilloise® a accueilli une réunion publique En Marche pour 1 200 eu-
ros, alors qu’elle a facturé le méme service a Benoit Hamon. pour 4 838 eu-
ros. Voila encore une manicre de contourner la législation sur les finance-
ments des campagnes. Ce que Macron a vanté comme une mobilisation po-
pulaire est en fait un investissement de la fraction de la population francaise
(et étrangere) la plus riche, de quoi s'interroger sur la validité du suffrage
universel.

1 Allusion a la phrase du président Macron le 12 juin 2020 dans une vidéo sur Twitter :
«On met un pognon de dingue dans les minima soiaux et les gens ne s’en sortent pas !»

2 Bellevilloise : salle de concerts et d’expositions parisienne dans le 20° arrondissement de
Paris. Le comble, c’est que cette salle fut, dés 1877, une coopérative ouvricre dirigée par
des ouvriers proudhoniens. Un haut lieu du militantisme ouvrier ! Cette salle a été
rachetée en 2006 et n’a pas plus d’ambition militante et sociale qu’une boite de nuit...
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Voila comment on se retrouve avec 12 millionnaires parmi les 31
ministres du gouvernement et sans aucun ouvrier ou employé a I’ Assemblée
Nationale alors qu’ils représentent encore 15 % de la population. Voila
pourquoi, alors que les décisions sont censées €tre prises a la majorité, 5 %
de la population détient le tiers des richesses. Le suffrage universel a permis
de pacifier les rapports sociaux mais il est abusivement brandi par les pou-
voirs économiques, politiques et informationnels comme la seule source 1¢-
gitime d’autorité. En fin de compte, le régime du vote censitaire avait au
moins I’avantage d’annoncer clairement la couleur !

On peut aussi remarquer que le mot campagne est clairement d’ori-
gine agraire : un champ plat et vaste. Par extension, il est devenu un terme
guerrier. Les soldats qui quittent les remparts pour combattre 1’ennemi sur
un terrain extérieur partent en campagne. Il n’est donc pas étonnant que le
mot se soit si bien adapté a la politique, via la campagne électorale, au com-
merce, via les campagnes publicitaires, a I’information, via les campagnes
de presse, aux prédations de tout poil, campagnes de péche et de chasse, de
prospection, etc. La guerre, I’argent, la politique ont des relations libertines,
voire des rapports échangistes !

Capitalisme : La définition du capitalisme est floue et sujette a de mul-
tiples interprétations. Treés généralement, il s’agit d’un régime économique
et social dans lequel les capitaux, les moyens de production et d'échange
n'appartiennent pas a ceux qui les mettent en ceuvre par leur propre travail.
Il est méme difficile de dater la naissance du capitalisme. Certains le lient
indéfectiblement a I’argent et dans ce cas, on peut parler de capitalisme ar-
chaique, médiéval ou pré-industriel. D autres le rattachent a 1’émergence de
la révolution industrielle. La propriété des moyens de production peut en
outre étre privée ou d’Etat, ce qui permet de classer le libéralisme et le com-
munisme dans la méme catégorie capitaliste.

Pour nous, I’'usage de 1’argent reste ce qui caractérise le capitalisme,
qu’il soit de source privée ou publique. L’argent a de tout temps démontré
sa tendance a se concentrer, ce qui nous fait dire que 1’argent est capitaliste
par construction. Dés qu’il y a eu de 1’argent, les Etats et Empires sont en-
trés en concurrence, se détruisant mutuellement et se reconstruisant par fu-
sions violentes. La puissante Perse achéménide et sa capitale Persépolis a
dominé toute la Mésopotamie, jusqu’a ce que Alexandre le Grand pille la
capitale et mette fin aux splendeurs perses. Darius [* et Alexandre étaient-
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ils des capitalistes ? Au vu des restes archéologiques dont nous disposons et
des récits des historiens antiques, les analogies entre leurs ambitions respec-
tives et celles d’un César, d’un Charles Quint , d’un Louis XIV ou d’un Ro-
ckefeller ne sont pas si éloignées...

Tout anticapitaliste devrait donc immédiatement viser 1’éradication
de I’argent, des profits financiers, de la concurrence entre voisins. Mais le
préfixe "anti-" n’est souvent qu’une ruse verbale pour "s’arranger" avec ce
qui est dénoncé, la main mise d’une oligarchie sur un bien commun, la foca-
lisation sur les profits et 1’accumulation des richesses. Le capitalisme
contemporain qui détruit la nature et les sociotopes, exclut une part consé-
quente de I’humanité, impose par les armes une vision du monde faite pour
une minorité, n’est en somme pas trés éloigné des usages communs a la
Perse achéménide et de la Macédoine. Alexandre a été formé et éduqué par
Aristote, dont le "Lycée" n’avait rien a envier a Stanford ou Harvard !

Capitalisme vert : Les impasses écologiques deviennent si flagrantes que
les grands groupes industriels autant que les politiques, tous a court d’ar-
guments pour s’opposer aux écologistes et conserver les profits maximums,
ont inventé le capitalisme vert, c’est-a-dire une production qui deviendrait
propre, non énergivore, respectueuse de la nature, de I’environnement.

L’agriculture a été repeinte en révolution verte, les pires pollueurs
prennent soin d’inscrire dans leurs organigrammes des pdles envi-
ronnementaux, d’afficher des actions de protection, d’ouverture de parcs
naturels, et méme de financer des projets écologiques. Une fois leur image
de marque instaurée, leur greenwashing bien visible, ils pensent se
décharger de toutes les contraintes environnementales. Ce systeme
fonctionne encore relativement bien, malgré I’évidence de la supercherie, de
I’oxymore éco-capitalisme !

La tactique commence a changer avec les compensations écolo-
giques : peu importe que I’on détruise une espece en voie de disparition,
que I’on endommage un écosystéme, si parallélement on répare ailleurs, si
I’on protége un autre site... Certains Etats ont été dans ce sens jusqu’a
comptabiliser la valeur de zones a protéger et a les mettre sur le marché
comme n’importe quelle ressource. Telle usine qui pollue quelque part doit
pouvoir acheter ailleurs une zone compensatoire. Mais en devenant proprié-
taire de la zone, il peut ensuite la revendre au plus offrant. Du profit en pol-
luant, et encore du profit en compensant...
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Les fonds de capital-risque ne sont pas des philanthropes : s’ils se
sont jetés a corps perdu dans ces nouveaux secteurs émergents, les taux de
rentabilité financicre exigés sont les mémes que pour 1’économie classique.
L’Etat frangais a investi plus d’un milliard d’euros pour développer les bat-
teries des voitures électriques, 650 milliards sur dix ans via 1’Ademe
(’agence de la transition écologique) pour Total, Véolia, EDF, Alstom...
Mais verdir un monde industriel n’est pas changer de modele. C’est une tac-
tique de "répétition" (voir article Répétition) dont on sait bien qu’elle abou-
tira aux mémes effets. Investir dans un champ d’€oliennes ou dans une
ferme solaire, c’est toujours accroitre la prédominance du capital sur le tra-
vail.

Le grand danger du capitalisme vert, c’est sa capacité a brouiller les
pistes. Il se fabrique sans cesse de nouveaux outils manipulatoires. Pour
s’en rendre compte, il est bon d’interroger le site Cairn-Info. Cette plate-
forme numérique est née a I’initiative de quatre maisons d’éditions (Belin,
De Boeck, La Découverte, Erés) en association avec la BNF, la société en
charge des participations de I'université de Liege, le Centre national du
livre... Que du beau monde ! Certes, Cairn-info permet de télécharger gra-
tuitement quelques textes intéressants. Mais les impératifs économiques ne
permettent visiblement pas la rigueur que méritait leur ambition. On y
trouve a boire et a manger, les analyses les plus critiques du systeme et les
plus complaisantes...

Capitalocene : Les scientifiques ont déterminé des grandes éres géolo-
giques, elles-mémes subdivisées en périodes et étages. Le Quaternaire est la
troisiéme et plus récente période géologique de I’ére du Cénozoique. Il a
commencé par le Pléistocene et s’est poursuivi par I’Holocene, soit les 10
000 ans qui ont vu apparaitre 1I’espéce humaine. L’homme a réussi par son
activité a modifier a ce point 1’état de la planéte que les scientifiques es-
timent que nous sommes entrés dans une nouvelle période distincte de ’'Ho-
locéne. Le changement serait aussi important que le fut la derniére grande
glaciation.

Si géologiquement la planéte passe d’un cycle a un autre, il fallait
bien lui trouver un nom. On a commencé & parler de 1I’Anthropocéne
puisque c’est 1’activité de 1’homme (I’anthropos) qui en serait la cause.
D’autres lui ont préféré le terme de Capitalocéne, arguant que c’est le sys-
téme capitaliste et non ’homme qui est responsable d’une telle évolution.
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C’est le chercheur suédois en écologie humaine, Andréas Malm, qui a le
premier proposé ce concept de capitalocéne. C’est en effet une minorité de
I’humanité qui a dévasté les écosystémes quand la majorité n’a fait qu’en
supporter les conséquences. Si donc nous sommes entrés dans une nouvelle
ére géologique, c’est bien le terme de capitalocéne qui semble le plus appro-
prié.

Ce nouveau néologisme est plus précis et moins moralisant que ce-
lui de I’anthropocéne puisqu’il met 1’accent, non sur les abus des humains
mais sur le systéme, sur le mode de production tel que 1’avait pensé Marx
en son temps. Marx nous dit que I’activité humaine a été dépossédée de sa
finalité initiale, celle de subvenir a ses besoins de reproduction matérielle.
Partant de 1a, nous en sommes arrivés a tout centrer sur la valorisation sans
limites du capital pour le seul intérét d’une minorité. Le concept de capita-
locéne procede en somme de la méme démarche que celui de la désargence
qui se refuse a personnaliser la responsabilité du désastre (le banquier vé-
reux, I’industriel rapace, le 1% des plus riches, etc.). Quand bien méme
nous trouverions la bonne méthode pour canaliser ces prédateurs, d’autres
prendraient aussitot la place vacante dans un systéme équivalent.

Si I’humanité survit au désastre d’un effondrement global, il est
certain que les paléontologues du prochain millénaire trouveront dans leur
sous-sol des monceaux de plastiques, de composants électroniques, de
déchets radioactifs et d’objets bizarres non identifiables, comme les
paléontologues d’aujourd’hui récoltent des fossiles. Souhaitons que la rai-
son I’emporte sur la peur et la prudence et que la génération des teenagers
d’aujourd’hui limitent les dégits du temps capitalocéne et trouvent les
ressources pour en affronter les causes structurelles au lieu de chercher les
culpabilités, fussent celles des plus prédateurs. Charger de tous nos maux
ceux qui aujourd’hui ont le pouvoir ne servira a rien.

Au sujet du proces d’Adolf Eichmann a Jérusalem en avril 1961,
Hanna Arendt, nous parle de «la banalité du mal». Le proces auquel elle
assistait, n’a rien démontré de plus que Eichmann n’était pas le monstre
assoiffé de sang, la béte immonde et furieuse que 1’on croyait, mais un
homme insignifiant, qui n’a eu d’autre tort que d’abandonner son pouvoir
de penser pour obéir aux ordres, sans convictions personnelles, incapable
de formuler des jugements moraux. Chargé d’organiser tous les convois de
trains qui transportaient les Juifs vers les camps d’extermination, Eichmann,
a rempli sa tache avec zele et rigueur, sans états d’ame. Quand le méme
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Eichmann permit a quelques milliers de jeunes juifs d’émigrer vers la Pales-
tine, ce n’était pour lui qu ‘une bonne affaire.

Si le monde monétisé s’effondre et que des personnages, respon-
sables de millions d’affamés, d’exclus, de chdmeurs, de morts par dépres-
sion ou répression, passent devant une juridiction pour répondre de leurs
crimes, il en sera sans doute de méme. Nous aurons le triste spectacle de
pantins manipulés, de crétins n’ayant vu la-dedans que de bonnes affaires,
des gens dont le seul crime aura été¢ d’obéir a une logique marchande qu’ils
n’avaient pas eux-mémes élaborée, dont ils n’avaient pas pergu les
conséquences et pour laquelle ils pensaient qu’il n’y aurait jamais
d’alternative puisque Margaret Thatcher 1’avait affirmé sans que personne
ne la contredise sérieusement...

Carbone : Le carbone (CO2) est devenu le grand coupable des dégrada-
tions environnementales. Dans 1’optique techniciste qui consiste a trouver
une réponse au probléme sans rien changer au systéme, les procédés de
"capture et de stockage du carbone" (CSC) ont fait leur apparition dans le
débat public. Les technologies de CSC consistent a capter le CO2 émis
aprés la combustion de 1’énergie fossile, puis a comprimer ce CO2 et a le
stocker profondément sous terre. La mise en ceuvre de la CSC sur une cen-
trale électrique au charbon (comme celle de Cordemais en Loire-Atlantique
par exemple) implique qu’il faille transporter et enfouir prés de 38 600
tonnes de gaz compressé par jour !

On peut alors se demander dans quel intérét des ingénieurs
s’amusent a promouvoir une telle entreprise, aussi coliteuse en argent qu’en
énergie et surtout aussi peu efficiente. Mais le projet intéresse les pétroliers.
En effet, en transportant ce gaz compress¢ par bateau ou gazoduc jusqu’aux
sites d’extraction du pétrole, cela permettrait de faire remonter des puits les
restes d’or noir qui s’y trouvent bloqués. De quoi prolonger d’au moins
vingt ans la durée de vie d’un puits. Une "formidable success story verte" ti-
trait en 2020 le média JWN' dédié a I’industrie pétroliére !

1 JWN Energy est basée a Calgary, Alberta, Canada, avec sa division Evaluate Energy
basée a Londres, Royaume-Uni. A travers ses divers produits et services, JWN propose
une large gamme de services d'actualités, d'analyses, de données, de recherche et de
marketing. Ses données sont principalement axées sur les informations financieres et
opérationnelles, ainsi que sur la recherche de documents. La clientéle de JWN comprend
des sociétés d'exploration et de production, des sociétés de services pétroliers, des
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Stimuler le changement climatique via 1’extraction du pétrole en
captant le CO2 du charbon, tout en le présentant comme une lutte contre le
réchauffement climatique, c’est le summum de I’hypocrisie, du green-
washing ! C’est en outre une belle illustration du génie capitaliste qui
consiste a créer un probléme, a lui trouver une solution, et in fine, a profiter
d’un nouveau marché.

Quand I’argent aura été aboli, quand une société a-monétaire aura
pris le temps de se constituer, je plains les enseignants en histoire, en éco-
nomie ou en gestion qui devront expliquer aux enfants le fonctionnement du
monde de 2020 sans faire passer leurs parents et grand-parents encore survi-
vants pour des fous dangereux, voire des criminels coupables de génocide...

Cash : Dénomination anglo-saxonne de I’argent liquide matérialisé en
billets et piéces de monnaies. Le cash, le liquide, ne représente que 5% de
I’argent réel en circulation. Les 95% restant ne sont que des €critures sur
des cheques, des bits sur une carte de crédits, des chiffres sur des lignes de
comptes. A cette anomalie se sont greffées deux absurdités, celle de la créa-
tion monétaire via le crédit par les banques privées et non plus par les
banques centrales, et le systéme des dettes souveraines qui mondialement
dépassent de plus en plus le PIB de la planéte, jusqu’a en étre le double.

Dés 2015, des études ont été réalisées par le FMI et la BRI, par
certains cabinets privés de notations financiéres, pour sortir & temps de
I’impasse monétaire qui pointait, sans renoncer a toute monnaie. Le seul
moyen d’éponger un peu I’énorme déficit des banques serait de ponctionner
une part d’au moins 10% sur tous les comptes bancaires, dés le premier
euro. C’est ce que Christine Lagarde, alors directrice du FMI, proposa a la
Commission Européenne. L’idée était séduisante et la BRI la soutenait, sauf
qu’il y avait alors un risque énorme qu’une masse de citoyens se ruent chez
leurs banquiers pour retirer tout 1’argent liquide qu’ils y avaient déposé (un
bank-runing). Trés vite, plus aucune banque n’aurait été solvable, les gens
auraient de suite compris qu’avec 5% d’argent liquide disponible, seuls les
premiers arrivés pourraient étre satisfaits, les autres étant ruinés.

Christine Lagarde, ex-patronne du FMI puis placée a la téte de la
BCE a continué a militer trés sérieusement pour la suppression du cash,

services professionnels et des organisations du secteur financier ainsi que des
gouvernements et des organismes de réglementation.
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seul moyen de renflouer les banques en difficulté sans le risque d’un bank
run. Elle a clamé haut et fort que ce serait fait fin 2018, et j’avais relayé ses
propos dans divers blogs. Certains se sont gaussé que j'ai pris a la lettre
I'échéance fixée a 2018 en ne voyant rien venir en 2020. Il est bon de re-
prendre la chronologie du projet pour comprendre qu’il ne s’agit que d’un
sursis.

Le 20 aofit 2015, en pleine période de vacances comme par hasard,
une note est publiée par le Conseil européen intitulée Bank Recovery and
Résolution Directive (BRRD), soit en francgais, Directive sur le recouvre-
ment et la résolution [des problémes] des banques. 11 s’agit d’une directive
européenne visant a protéger les banques d’une éventuelle faillite. La
France, en 2015, a ratifié cette directive par ordonnance, dans la plus grande
discrétion, sans qu’aucun média n’en parle et sans débat parlementaire. Le
jeudi 29 octobre, la Commission européenne annongait qu’elle allait pour-
suivre devant la Cour Européenne de Justice les pays qui n’avaient pas en-
core transposé dans leur droit national la directive BRRD, signe que la
Commission européenne y tenait.

Quelques mois plus tard, la Commission Européenne revient sur le
sujet. Tout en approuvant 1'idée et la remise en cause du droit de propriété
qu’elle implique, la CE craint le risque de bank runing avant la géné-
ralisation de I’opération. La Suéde a devancé le souhait de la CE en initiant
une suppression du cash dés 2016. Ce fut un succes pour ce premier labora-
toire européen d’une société sans cash. Méme une transaction de quelques
centimes (le don a un SDF dans la rue, la quéte a la messe, la baguette de
pain quotidienne), se fait aujourd’hui par carte bancaire ou par des applis
sur téléphones. Le peuple, bien conditionné par des "campagnes d’informa-
tion", s’en est accommodé.

Entre temps, les 10% préconisés par Christine Lagarde, sont passés
a 20%, et nombre d’économistes évoquent la possibilité d’aller jusqu’a 30%
des avoirs, dés le premier euro, qu’il s’agisse d’entreprises ou de particu-
liers, de comptes courants ou de placements. Un impdt qui ne dit pas son
nom, auquel nul ne pourrait échapper puisqu’un changement de banque n’y
changerait rien. Le risque de voir son compte bloqué pour des raisons finan-
ciéres ou politiques, nous laissant en un clic sans le moindre moyen de paie-
ment pour la survie quotidienne, voila bien un réve de capitaliste, d’Etat to-
talitaire, de fanatique d’un nouvel ordre mondial !

L’idée s’est répandue dans le monde entier, mais toujours dans la
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plus grande discrétion. On apprend que d’autres pays s’engagent sur le
méme chemin, chacun sous des motifs louables : lutte contre le terrorisme,
le travail au noir, I’évasion fiscale, la cybercriminalité, les trafics d’armes,
etc., (Chine, Pakistan, Nouvelle Z¢lande, Norvege...).

En 2020, Ia BRI a nommé plusieurs cadres spécialisés dans la mon-
naie numérique pour mettre en ceuvre la suppression progressive du cash.
Benoit Coeuré, responsable a la BRI du pdle innovation utilise largement la
crise sanitaire du Covid pour convaincre les diverses banques centrales. 11
avance un argument sanitaire pour faire oublier les véritables enjeux de la
fin du cash : les pieces de monnaies et les billets qui s’échangent continuel-
lement de main en main sont un formidable vecteur de propagation du virus.
Si on payait I’intégralit¢ de nos achats avec des cartes bancaires et sans
contact, des milliers de vies seraient sauvées ! Le Frangais David Marcus,
ancien patron de PayPal et responsable chez Facebook du projet de monnaie
numérique Libra, reprend I’argument avec enthousiasme...

Depuis 2015, je tente d’alerter les militants de gauche du danger dé-
mocratique que représente la fin du cash, mais personne n’y croit, ni AT-
TAC, ni les économistes atterrés, ni les écologistes... Les Juifs enfermés
dans le ghetto de Varsovie n’ont jamais cru qu’ils étaient destinés a finir
dans un camp d’extermination, méme quand 1’avertissement venait d’un des
leurs, échappé d’un camp : «C’est de la propagande, ils n’oseront pas...1lls
veulent juste nous utiliser comme main-d ceuvre...» La Commission Euro-
péenne annonce qu’une décision sera prise avant la fin de 2021. Le dernier
bastion de la liberté financiére va nous étre retiré par I’etablishment, et les
responsables du forum de Davos s’en sont réjouis. Les banquiers ont réussi
a nous soumettre a leur monopole monétaire, & nous contraindre a user de
leurs services, ils vont pouvoir utiliser notre argent comme bon leur semble
et ainsi échapper a tout risque de faillite. Chapeau bas !...

Cause premiere : Face a un probléme social complexe, il est tentant d’en
chercher la "cause premiere". Aristote a été I'un des premiers philosophes a
nous inciter a rechercher les causes premiéres ou principes premiers. Pour
Aristote, s’il y a une cause qui n’a pas d’autre cause antérieure, alors le
monde n’est plus compréhensible, sinon par I’acceptation d’une divinité
créatrice. Depuis Auguste Comte, 1’idée d’une cause premiére a été ren-
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voyée a la métaphysique, un stade dépassé de [’humanité.! Nous nous en
tiendrons ici a prendre la cause dans le sens de causalité c’est-a-dire dans le
rapport entre cause et effet. L’argent, dont les causes restent floues et su-
jettes a controverses entre historiens et anthropologues, est trop ancien, peut
étre méme plus ancien que 1’écriture.

En revanche, il est possible de cibler les effets produits par 1’argent
depuis les plus anciens textes sumériens connus et de faire de [’argent une
des causes premicres de notre contemporanéité. Si les effets visibles aujour-
d’hui ne sont pas produits par le seul argent, la seule monnaie, on ne peut
nier qu’ils y sont étroitement liés. Que 1’on parle d’inégalités sociales, d’ex-
tractivisme, de recherches de profits maximum, de pollutions, de corrup-
tions, de guerres, etc., il est difficile de ne pas mettre tout cela sur le compte
du systéme monétaire, quelque soit le mode politique et économique en
usage, quelle que soit 1I’époque.

A grande cause, grand moyen, on ne vide pas la mer a la petite
cuillére. Si D’argent est si puissamment cause de troubles, il faudra des
moyens considérables pour ébranler le systéme. Si a 1’évidence, les pro-
blémes les plus graves qui se présentent a nous viennent de 1’argent, ils
n’existeraient pas sans lui, ou seraient bien plus simples a résoudre sans lui.
Mais comment se fait-il alors qu’en trois mille ans d’usage, si peu aient vu
cette évidence, y compris depuis ces derniéres décennies ou le systéme res-
semble de plus en plus a sa caricature ?

Sans doute la cause premiére de ce déni de réalité tient-il a la peur
viscérale, celle qui met en action des réflexes biologiques bien plus que les
capacités cognitives et réflexives de notre cerveau... Il n’est pas étonnant
que le concept de dissonance cognitive ait le vent en poupe depuis quelques
années” !

Cécité : Etat d’une personne ayant perdu la vue. La grande majorité des
membres d’une société en train de s’effondrer se montre toujours incapables
de voir cet effondrement. Les scientifiques ont beau nous produire de sa-
vants rapports chiffrés et argumentés pour nous dire que tout s’écroule, que
des "effets cliquets" rendent impossible toute tentative de retour en arriére,

1 Auguste Comte définit trois états successifs dans 1’évolution de ’humanité, état théo-
logique, métaphysique et positif.

2 ..au point que deux humoristes, Elic Semoun et Dieudonné, en aient fait un sketch :
https://youtu.be/mhpeG_2zL.nU


https://youtu.be/mhpeG_2zLnU
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rien n’y fait. L’homme fait toujours confiance dans la technologie qui évo-
luera et offrira de nouvelles perspectives, aux experts qui n’ont jamais man-
qué d’imagination, aux décideurs qui, au pied du mur, réagiront.

Cette méme cécité est régulierement convoquée quand il s’agit de
misére sociale, d’inégalités outrancicres, de corruption, de violence, de bé-
tise. Les solutions sont 1a, sous notre nez, mais nous préférons attribuer a la
nature humaine ou a la nature des choses tout ce qui n’est pas immeé-
diatement soluble. Le réalisme commande et ce qui n’a pas encore été tenté
n’entre pas dans le cadre de nos possibles. C’est aussi vrai dans le cas d’un
probable effondrement que dans le cas d’une "désargence". La fin d’une ci-
vilisation est impensable, 1’abolition de ’argent aussi. Il ne reste plus qu’a
replatrer, réparer, aménager, réformer, soigner et in fine s’adapter a ce que
I’on connait du réel.

L’esprit révolutionnaire commence par I’idée que toute innovation
de quelque importance a commencé par étre une utopie, de la maitrise du
feu au projet de poser le pied sur la lune ! Alors, les dégats actuels, les
échéances inquiétantes et perceptibles, les dangers a venir, tout ¢a ne peut
pas étre pire que la disparition du systéme. On peut s’étonner parfois de voir
de brillants intellectuels et de farouches militants penser la décroissance
sans oser supprimer ce qui impose la croissance, penser 1’écologie sans oser
toucher aux profits financiers, penser I’égalité entre les humains sans re-
mettre en cause la valeur, la marchandise, penser 1’anarchie sans abandon-
ner la démocratie représentative, etc. Le capitalisme est plus cohérent quand
il intégre et phagocyte tout ce qui s’oppose a lui par la finance verte, I’ar-
gent hélicoptére, le revenu universel, le bio industriel...

Centralisme économique : La production et sa distribution tend toujours
a étre centralisée. Si ce n’est en raison de 1’outil monétaire qui mécani-
quement y pousse, c’est par besoin d’efficacité. L’usine produit toujours
plus que I’artisan, ce n’est pas parce qu’un homme souléve aisément un sac
de ciment que 20 hommes souléveront un poids d’une tonne.

Si nous sommes tentés d’imaginer une société sans argent, il reste le
risque de voir se condenser les types de production dans une société "selon
Trabant" ou tout le monde aura la méme voiture, le méme costume, les
mémes ingrédients a cuisiner. Sans la concurrence, sans les brevets et les
marques, sans 1’obsolescence programmeée, il peut paraitre logique de ne
plus fabriquer qu’un type de produits commodes, inusables, économiques.
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L’uniformité généralisée promet alors un monde bien terne, voire atone, et
trés vite, chacun tentera de se singulariser d’une maniére ou d’une autre, et
certainement pas dans la sérénité.

Rappelons toutefois que le modele unique de la Trabant répondait
encore a un impératif économique, le profit. Si I’on peut sans peine ima-
giner des moteurs de voitures consommant peu, inusables et accessibles a
tous, on ne voit pas pourquoi avec le méme métal, le méme outil, les mémes
accessoires, nous n’arriverions pas a monter des carrosseries fort diverses,
des plus esthétiques aux plus délirantes ! On ne voit pas pourquoi tout le
monde ferait la méme recette de cuisine avec les mémes ingrédients fournis.
Bien au contraire, le temps dégagé par I’absence de profit financier a re-
chercher risque fort de susciter des vocations de tailleurs, de carrossiers, de
cuisiniers, a I’inventivité sans limites.

On peut s’étonner qu’une expression aussi saugrenue que le centra-
lisme économique ne fasse rire personne. Parler d’eau liquide, de passoire
trouée, de voleur malhonnéte fait froncer les cils de n’importe quel humain
mais on accepte facilement 1’idée d’une économie décentralisée, ce qui est
contraire a toute expérience. Quelqu’un d’ici, de cette planéte, aurait-il
constaté une quelconque activité économique qui n’ait pas tendu peu ou
prou a se centraliser ? Le vent qui vient a travers la montagne nous a rendu

Chaine : Suite de maillons de métal engagés les uns dans les autres. De
plus en plus souvent, la métaphore de la chaine est évoquée par les com-
mentateurs de notre époque. En effet, chacune des impasses structurelles qui
apparait est intimement liée aux autres et ne peuvent étre traitées in-
dépendamment des autres. L’économie ne peut se réguler sans le maillon de
I’argent, lequel est 1ié au profit financier dont dépend 1’écologie, donc au
maillon de la production, lui-méme li¢ aux ressources en matiéres et €ner-
gie, etc. Or, chacun sait qu’une chaine ne peut jamais étre plus solide que le
plus faible de ses maillons. L’effondrement peut donc arriver par n’importe
quel maillon et si le plus anodin des maillons se brise, ¢’est toute la chaine
qui devient inutilisable.

Il en est de méme pour 1I’idée que nous pouvons nous faire d’un
avenir possible. Une société complexe ne peut se penser sans d’intimes in-

1 Allusion au poéme de Victor Hugo, Guitare, repris par Brassens sous le titre Gastibelza.
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teractions entre quantité de secteurs différents. Aucun des maillons ne chan-
gera la chaine a lui seul. Il est donc vain de penser que le maillon de 1’éner-
gie verte, de la gratuité, de la démocratie directe, du contrdle des naissances,
de la permaculture, de 1’éducation, du droit, du revenu universel, du convi-
vialisme, du commun, de la décroissance, et tous les autres maillons que
I’on peut imaginer, puisse a eux seuls servir a produire le changement glo-
bal qui s’impose. Nous n’avons pas d’autre choix que de penser chaque
maillon dans son interaction avec tous les autres. C’est un travail conceptuel
suffisamment ambitieux pour que nous ne perdions pas notre temps dans
des objectifs partiels, dans 1’alter-capitalisme ou dans des contestations sté-
riles...

Chaos : Le chaos est annoncé par les collapsologues qui, pour la plupart, le
considérent comme inévitable. Il suffirait donc de se préparer a la résistance
sur le mode du survivalisme ou attendre que le chaos cesse faute de combat-
tants pour reconstruire une autre forme de société plus viable. Il est évident
qu’une crise environnementale, financiére ou guerriere n’ouvre pas la voie
vers un monde ou coule le lait et le miel. Il est plus vraisemblable que cela
ressemble fort & une dystopie. Comment éviter le chaos, ou du moins empé-
cher qu’il ne se termine par une extinction de 1’espéce humaine ou sa réduc-
tion a un minuscule groupe de survivants incapables de rebatir ce qui res-
semblerait a une société organisée avant des lustres ?

Si I’on ne peut éviter une rupture qui rende vaine toute alternative,
il reste encore la possibilité d’imaginer une société qui, conduite vers le
chaos, trouverait a temps un systéme de remplacement qui soit rapidement
adaptable. Reproduire ce que I’on a connu, c’est prendre le risque de repro-
duire en méme temps ce qui a mené au chaos. La seule issue est d’imaginer
une société qui échappe aux principaux paradigmes de I’ancien systéme, de
prendre le contre-pied de tout ce qui nous est connu. Il ne s’agit pas de faire
table rase du passé, et nous n’allons pas réinventer la bougie et fil & couper
le beurre. Mais abolir I’argent, la marchandise, la valeur, le salariat, I’Etat,
et quelques autres grandes catégories de ce genre nous impose de penser un
modele suffisamment différent pour passer I’étape du chaos sans les risques
de la reproduction et de 1’extinction.

Le concept du chaos hante toutes les mythologies connues, de la
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Théogonie d’Hésiode' au déluge de la bible. Le chaos a engendré Gaia, la
terre, Erébe, les ténébres souterraines, et Nyx, la nuit. Plus tard naitront
I’Ether, le ciel, et Himéra, le jour. Le chaos, c’est ce cauchemar que nous
avons tous fait une nuit ou 1’autre, ou I’on tombe dans un abime sans fin.
C’est aussi le cauchemar du milieu sans orientation possible ot 1’on erre in-
définiment, la ville sans repéres ou 1’on cherche désespérément sa voiture,
sa maison, son conjoint... Personne n’a jamais trouvé comment arréter ces
réves douloureux du chaos. En ce sens, faire référence au chaos a propos de
la collapsologie, des multiples impasses structurelles qui s’annoncent
semble contre-productif.

Les anciens ont inventé des mythes, les philosophes ont inventé des
utopies, les poétes ont inventé des contes et des allégories. Si I’on se place
dans une optique politique, nous n’avons d’autre choix fasse au cauchemar
que d’inventer un récit, celui d’un monde sans gouffre, sans ville dénuée de
repéres, avec une issue enviable, comme 1’apparition d’Himéra, le jour,
d’Eros, ’amour. La "désargence" a tenté 1’aventure. Ce n’est peut-étre pas
la meilleure, la plus probable, mais c’est en tous les cas celle qui décrit le
mieux, pour I’instant, un possible aprés chaos. Les Cassandre et autres oi-
seaux de mauvaise augure, entendez-nous ou proposez-nous un autre mythe
encore plus attractif !...

Chomage : Le chomage est la grande peur, la peste de notre XXI° siécle.
Chacun a sa solution, a droite en financant les grandes entreprises pour
qu’elles embauchent, a gauche en taxant ces entreprises pour réparer leurs
dégats. Dans les deux cas, une solution monétaire a la question du profit, le-
quel est indissociable de la monnaie.

La solution de droite est perverse car on a depuis longtemps consta-
té que les entreprises ne redistribuent 1’argent de I’Etat qu’a leurs action-
naires. La solution de gauche induit une volonté politique ce qui est tout
aussi pervers car on sait aussi que le pouvoir n’est accessible que via 1’agré-
ment des grandes multinationales et qu’il faudra toujours renvoyer peu ou
prou I’ascenseur. En outre, rien n’est fait pour limiter le remplacement de
I’homme par les machines, tellement plus fiables, rentables et muettes. Il
faut se faire une raison, le plein emploi est un réve impossible et redistri-

1 Euvre du poéte Hésiode qui a joué un rdle majeur dans 1’élaboration de la mythologie
grecque. Théogonie, de théos, Dieu et du verbe génao, engendrer.
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buer la richesse entre tous est une utopie contraire au paradigme commun de
la liberté d’entreprendre et de capitaliser.

En mars 2021, Benoit Collombat (journaliste d’investigation a
France Inter) et Damien Cuvillier on publi¢ une BD de 300 pages sur ce su-
jet'. Apreés trois ans d’enquétes, ils nous font la généalogie du chomage. En
1974, sous Pompidou, il y avait 400 000 chomeurs en France. C’était peu
mais Pompidou a commencé a en faire un probléme structurel et a I’instru-
mentalisé comme variable d’ajustement du systéme néolibéral qui tentait de
s’imposer. A 1’époque, 1’économie était organisé dans un cercle vertueux ,
une boucle entre le Trésor de 1’Etat, les banques, les entreprises, et retour au
Trésor. L’Etat était maitre du jeu, fermant ou ouvrant les vannes des liquidi-
tés. L’idéologie néolibérale va démanteler picce a piece ce systéme et fait le
choix d’une gouvernance au service du marché.

Pour imposer cette idée, il fallait un considérable travail d’intimida-
tion intellectuel sur tous les secteurs de la société. Il fallait que la stabilité
monétaire, la limite de I’inflation a 3%, imposer la nécessité de la rigueur
comme seule résistance possible a la concurrence mondiale... Il s’agissait de
justifier ces dogmes par des démonstrations apparemment scientifiques.
C’est une vraie bataille idéologique qui, de Pompidou a Macron, a réussi a
rendre normal le chomage : un million en 1977, deux millions en 1983, trois
millions en 1993, et aujourd’hui, 2,4 millions selon I’'INSEE, mais 6 mil-
lions d’inscrits & Pole Emploi et 9 millions de précaires ! La bataille est ga-
gnée et certains s’en ré¢jouissent : Alain Minc déclarait a la télévision :
"Mitterand nous a débarrassé du communisme, Hollande nous débarrasse
du socialisme. C’est pour la France un gigantesque pas en avant."

Le cas du socialiste Hollande est symptomatique. Juste avant son
¢lection a la présidence sous le slogan mon ennemi, c’est la finance, il écri-
vait dans le journal Le Matin, proche du PS, qu’il fallait faire le choix du
respect des grands équilibres au risque de sacrifier ['emploi ! Et le risque
était justifié ainsi : Le systeme frangais ne differe plus du modele américain
ou britannique. Certains y verront une nouvelle concession a la mode libé-
rale. Ce serait néanmoins une vision courte. La vague d’innovation finan-
ciere qui a déferle sur tous les pays exigeait une modernisation de nos mar-
chés financiers I’

1 Le choix du chémage, de Pompidou a Macron, enquéte sur les racines de la violence
économique, Damien Cuvillier, Benoit Collombat, éd. Futuropolis, mars 2021.
2 Le Matin, journal du 04.02.1986
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L’aboutissement de ce matraquage idéologique, c’est I’épreuve du
Bac économique de 2021 qui avait pour sujet : Raisonnement s appuyant
sur un dossier documentaire : A [’aide de vos connaissances et du dossier
documentaire, vous montrerez que des politiques de flexibilisation du mar-
ché du travail permettent de lutter contre le chomage. En somme,
le ministre de I’Education Nationale, Jean-Michel Blanquer, demande aux
lycéens de croire que 1’Etat lutte réellement contre le chdmage alors qu’il a
décidé de le créer depuis quarante ans, que ce chomage est structurel alors
qu’il est le résultat d’un choix politique, et leur demande de démontrer les
bienfaits de la flexibilité avec impossibilité pour les candidats de faire réfé-
rence a des faits bien réels et chiffrés qui prouvent que cette flexibilité aug-
mente le chdmage et au mieux 1’habille de précarité.

Si la politique n’avait pas volontairement abandonné ses pouvoirs a
la finance, elle aurait pu demander, aux lycéens de 2021, de commenter la
note adressée en 1987 par le PDG de la banque américaine J.P. Morgan a
Bérégovoy, Balladur, Jean-Claude Trichet, Jacques Delors, Daniel Le-
begue : La banque JP Morgan se félicite d’un taux de chomage de 11% en
France [...] et en remercie les principaux acteurs.

Alors, que reste-t-il comme issue si la société civile, les citoyens de
base, les partis de droite et de gauche, les médias, I'université sont tous
convaincus que nous n’avons pas le choix d’une autre politique, que le
contexte mondial nous impose la rigueur néolibérale ? La BD se termine par
une phrase de 1’économiste hétérodoxe Romaric Godin : La paix sociale
sera forcément le fruit d’'une guerre sociale qui aura été gagnée. Mais si la
sociéte ne veut pas de cette bifurcation, elle n’aura pas lieu. Il faut que
cette évidence s’impose. Le camarade Romaric par son pessimisme nous an-
nonce que la guerre est consommeée, que nous 1’avons perdue, que la vio-
lence économique peut s’exercer en toute tranquillité.

Il reste la suppression totale de I’argent, du salariat et donc du choé-
mage ! Dit comme cela, ¢a ressemble a un aphorisme d’Alphonse Allais'.
Pourtant, c’est I’évidence. S’il n’y a plus de profits a réaliser, de concur-
rence a supporter, de budgets a défendre, de salariat comme unique accés a
I’essentiel, il n’y a plus de chomage non plus, juste des activités choisies en
fonction de ses gofits et de ses capacités, que 1’on accomplit avec plaisir

1 Alphonse Allais, 1854-1905, écrivain, journaliste, humoriste : « /I faut demander plus a
I’impét et moins au contribuable » ou « Il faudrait construire les villes a la campagne,
l'air y est plus sain »...
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puisqu’elles sont utiles. C’est impossible ? Oui, c’est vrai dans un cadre
marchand. Mais qui vous a fait croire qu’il n’y avait pas d’autres cadres
possibles, sinon tous ces gens cités ci-dessus et qui en profitent ?....

Raphaél Liogier dans son livre' démontre lui aussi qu’il n’y a pas de
solution a chercher au probléme du chomage, tout simplement parce qu’il
n’y a pas de probleme (sic). Pour Liogier, il est urgent de revoir de fond en
comble nos conceptions du revenu, du travail, de la production, de la pro-
priété, de la solidarité et de la fiscalité. Ne se contentant pas d’analyser avec
une rare pertinence ce changement de "paradigme", il propose des réformes
systémiques pour ’aborder. Mais sans remettre en cause 1’argent et
I’échange marchand, on peut douter que ce soit pour ce siécle !...

Civilisation: Toute masse oppose au déplacement une force d’inertie pro-
portionnelle a la masse, c’est ce que nous dit la physique. Or, notre civili-
sation peut étre pensée comme une énorme masse dotée d’une force d’iner-
tie qui rend quasiment impossible sa destruction autant que son remplace-
ment par une autre. S’il est évident que tous nos problémes actuels sont sys-
témiques et qu’il y a urgence a inventer un autre systéme, nous nous trou-
vons face a la nécessité de trouver un nouvel outil de changement, différent
de ceux qui nous ont jusque-la servi & aménager I’ancien monde, a le répa-
rer.

La force d’inertie propre aux civilisations nécessite pour la mettre
en mouvement une telle énergie que le seul moyen d’agir sur elles est d’uti-
liser une sorte de levier susceptible de tout faire bouger en méme temps.
Tout est li¢ par des effets dominos, des boucles de rétroaction, et 1’échéance
avant ’effondrement est trop courte pour que nous puissions prendre tous
les éléments un par un. Le succes de 1’idée de transition comparativement
au refus de celle de rupture ne peut s’expliquer que par la conscience qu’il
nous manque le levier adéquat.

Or s’il y a un moyen d’inventer ce levier, c’est de s’appuyer sur le
pivot, sur le centre de gravité de cette masse a déplacer. Quel autre centre de
gravité, quel autre pivot peut-on attribuer a notre civilisation sinon son qua-

1"Sans emploi, Condition de I’homme postindustriel” , Les Liens qui libérent, 2016. Socio-
logue et philosophe, Raphaél Liogier est professeur a I’'IEP d’Aix-en-Provence et, a Paris, au
College international de philosophie. Auteur d’une quinzaine de livres, ses recherches portent
sur les croyances, la globalisation, la laicité, ainsi que sur les conséquences éthiques et so-
ciales de I’évolution des technosciences.



136

lificatif de marchand ? Qui a proposé un autre pivot ? Peut-étre Malraux
avec sa prédiction énigmatique: « Le XXI° siecle sera spirituel ou ne sera
pas »'... Peut-étre Dardot et Laval, ces deux auteurs nous proposant le
Commun, concept révolutionnaire capable selon eux de nous sortir du capi-
talisme ? Pourquoi alors ces penseurs n’ont-ils pas été entendus, ou du
moins pas compris ? Sans doute parce que leur vision du XXI° siecle était
trop théorique pour étre performative...

Quand la désargence explique que la seule facon de redonner a I’hu-
manité une place cohérente dans la nature, de la rendre actrice de son destin
et non consommatrice, elle ne dit pas autre chose que I’avenir spirituel de
Malraux ou le Commun de Dardot et Laval. Mais elle le dit en partant du
prosaique, de 1’échange d’un pain contre un bout de métal estampillé euro.
Ce qui est slir c’est que c’est par le biais de ces trois concepts, siécle spiri-
tuel, commun, désargence que ce fameux levier pourra prendre forme et
force suffisante pour changer de civilisation avant qu’il ne soit trop tard.
Ces trois propositions ne sont certainement pas les seules qui soient envisa-
geables, ce serait prétentieux de le croire. Mais pour ’instant, je n’en vois
pas d’autres, je n’entends rien qui puisse prétendre a cette fonction de levier.
Que les contradicteurs (et ils sont nombreux contre ces trois propositions)
nous opposent une méthode aussi globale et aussi pensable, et nous serons
preneurs !

Le Larousse donne de la civilisation la définition suivante : « Etat
de développement économique, social, politique, culturel auquel sont par-
venues certaines sociétés et qui est considéré comme un idéal a atteindre
par les autres. » Décidément, les dictionnaires sont faits par des gens "civi-
lisés" qui ont un besoin déraisonnable de se démarquer des peuples ayant
d’autres paradigmes qu’eux. Les paradigmes de notre "civilisation" sont :
I’échange marchand, la croissance, la globalisation, la consommation, la
complexification, la sophistication, la domination... On aurait pu tout aussi
bien batir une civilisation sur 1’écologie, le partage, la collaboration, la gra-
tuité, ’empathie, la sobriété, la simplicité, ’autonomie. ..

Sauf a croire que nos paradigmes sont les seuls compatibles avec les
notions de progrés, d’humanité, de concorde, on ne voit pas bien ce que les
paradigmes de la deuxieme catégorie auraient de primitif ou d’archaique.

1 Cette citation attribuée a Malraux n’a pu étre retrouvée. Lui-méme déclarait ne plus
savoir s’il avait dit ¢a ou pas mais qu’il n’excluait pas la possibilité d’un événement
spirituel a I’échelle planétaire (interview pour Le point 10.12.1975).
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« Ce que les hommes appellent civilisation, c'est l'état actuel des moeurs et
ce qu'ils appellent barbarie, ce sont les états antérieurs », disait Anatole
France en 1905 dans son roman Sur la pierre blanche. Les aspects barbares
de notre civilisation, prix a payer pour des "bienfaits" supposés, sont bien de
notre temps présent et ne nous empéchent aucunement de nous penser
comme civilisés..., ou comme ’aboutissement d’imperfections regrettables
et corrigibles. On a appliqué le terme de civilisation a ceux qui ont marqué
I’histoire (civilisation égyptienne, grecque, sumérienne...), a des tournants
technologiques (civilisation du fer, du bronze, de 1’écrit, de I’imprimerie, ci-
vilisation industrielle...), a des pratiques largement partagées (civilisation
des loisirs, de la consommation, du jeu, civilisation guerriére...). Mais pour
I’écrivain américain Antonio Garcia Martinez, “quand la société perd foi en
un mythe fondateur sain, elle dégringole dans le chaos”. Une fois de plus,
un intellectuel pose la méme recommandation que nous, celle de 1’impor-

Climat : "Y’a plus de saisons”, c’est le constat que I’on fait au vu d’une
expérience de quelques décennies et les souvenirs des ancétres. L’un se rap-
pelle de I’étang qui gelait chaque hiver et qui aujourd’hui est a sec, 1’autre
que la moisson se faisait un bon mois plus tard qu’aujourd’hui, ou que ja-
mais de mémoire d’homme, il avait fait si chaud que cette année... Tout le
monde a constaté que ces souvenirs sont peu fiables, qu’entre la perception
du climat ressenti et la réalité¢ traduite en Celsius, il y a un gouffre. C’est
méme 1’argument des climato-sceptiques qui refusent tout "catastrophisme",
de la grande majorité des humains qui tentent de minorer les avertissements
scientifiques pour ne pas avoir a agir.

Pourtant, les risques de réchauffement, de déréglement sont bien
réels, de plus en plus proches et, au-dela des dissensus de forme, il y a bien
un consensus sur 1’urgence du probléme. Quelques typhons, inondations,
incendies de foréts et sécheresses nous le rappellent réguliérement. Deux
débats subsistent et parasitent les indispensables mesures qui seraient a
prendre : I’échéance réelle et les réponses techniques.

La question de 1’échéance est significative. Un rapport du CNRS
de 2019 révele un scénario catastrophe dans lequel le climat augmenterait
de 7°C en 2100. Les moins de 20 ans en état de lire ce rapport de 2019 se-
ront centenaires en 2100. Qui peut penser sérieusement a ce qu’il adviendra
dans 80 ans ? Toute prévision météorologique devient aléatoire au-dela de
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quelques jours, fantaisiste au-dela de quelques mois. Cette projection & 80
ans ne peut rien dire sur les réponses techniques dont nous disposerons, sur
la production de gaz a effet de serre, sur nos potentielles capacités a influer
sur le climat.

On sait que des effets cliquets vont rendre 1’évolution du climat ir-
réversible. On sait aussi que des effets d’emballement vont accélérer ces
processus et que ce qui est advenu en trente ans se reproduira avec la méme
intensité mais en vingt ans, puis en dix ans. Le probleme n’est donc pas de
savoir ce qui se passera au début du XXII¢ siécle, mais de savoir dans quelle
proportion certaines zones seront inhabitables d’ici une a deux décennies.
Or, c’est déja le cas dans certains coins du Sahel et du Proche Orient ot I’on
a enregistré des températures supérieures a S0°C plusieurs jours d’affilé et
sans aucune minute plus clémente. Rappelons que le corps humain soumis a
une température supérieure a 43°C sans possibilité de se refroidir est tres ra-
pidement en danger de mort. Dans certains déserts ou la température peut
atteindre 60°C, nous avons I’expérience de ces effets physiques : hallucina-
tions, puis atonie totale, puis arrét cardiaque. Le sang se concentre sur I’€pi-
derme pour le refroidir et n’alimente plus les organes vitaux (cerveau, ceeur,
foie...).

Le réchauffement de la planéte est une moyenne, une vue de I’es-
prit. Les océans se réchauffent moins que les continents et ¢’est aussi le cas
de quantité de micros climats dus a I’altitude, aux vents dominants, au degré
d’humidité. Un réchauffement global de 2°C, ¢’est donc plus de 10°C a cer-
tains endroits. On a enregistré 45,9°C a Gallargues-le-Montueux le 28 juin
2019. Ce beau village gardois n’aurait pas survécu a 4 ou 5 degrés de plus !

Le pire, pourtant, n’est pas le réchauffement mais le déréglement
climatique. Une rupture dans le cycle du Gulf Stream pourrait nous donner
des hivers a -40° et des étés a +50°, des orages et des inondations dévasta-
trices, des éboulements dans les montagnes jusque la maintenues par le gel,
etc. Si le réchauffement est calculable et prévisible, le déréglement est par
nature incontrdlable. Quand la Commission Européenne se félicite d’avoir
produit un plan de lutte pour le climat apres les inondations de juillet 2021
en Allemagne et Belgique, les médias s’en sont réjouis. Or, ce plan est aussi
peu réaliste que 1’on été les COP successives : une sous-estimation des
risques, une sur-estimation des mesures projetées, le tout sans aucune
contrainte, comme si tous les Etats de la planéte étaient conscients des en-
jeux, comme si tous les acteurs politiques et économiques étaient préts a re-
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mettre en cause leurs priviléges !

Comme le disait I’ingénieur aérospatial Murphy, «s’il existe au
moins deux facons de faire quelque chose et qu’au moins [’'une de ces fa-
¢ons peut entrainer une catastrophe, il se trouvera certainement quelqu un
quelque part pour emprunter cette voie !»'

Climatisation : Dans la deuxiéme décennie du XXI® siécle, le refroidis-
sement des maisons, des bureaux, des lieux publics est devenu 1I’exemple
type de I’absurdité économique. En effet, plus le réchauffement de la pla-
nete est sensible, plus le marché des climatiseurs augmente (20% par an).
Or, la consommation ¢électrique de ces appareils, pour les seuls USA, équi-
valait en 2018 a la consommation d’¢électricité de toute I’ Afrique, la climati-
sation des voitures a 32 milliards de litres de pétrole. Cette débauche
d’énergie augmente le réchauffement qui augmente la consommation des
climatiseurs, qui augmente... La seule parade trouvée par les technocrates
est "la transition écologique", rideau de fumée complétement inopérant mais
laissant croire que des solutions existent !

Beaucoup se sont interrogés sur le cas du Koweit qui, dés 1’été
2016 a battu un recours mondial de chaleur inédit (pic a 54 °C le 22 juillet).
En 2018, une nouvelle alerte a ét¢é donnée par une température dépassant
43°C sans interruption pendant plus de 24 heures. Il était déja évident en
2018 que le Koweit ne serait pas viable sans climatisation. Cela n’a pas
empéché les architectes d’y construire des gratte-ciels en verre, de créer des
banlieues étendues reliées par autoroutes, tout ce qu’il aurait fallu éviter.

Le pire c’est que 1'urbanisme traditionnel du Moyen-Orient a
toutes les bonnes recettes : des batiments de deux ou trois étages érigés en
bois et en pierre, densément construits, avec des rues étroites, des venelles
et des cours intérieures, une architecture cultivant I’ombre et la circulation
d’air ! D’expérience et le bon sens n’ont pas servi aux koweitiens, leur
erreur n’a pas été entendue par les autres nations. On a partout habitu¢ les
gens & des climatisations a 20°! Ce genre d’erreur, aussi stupide que
d’ouvrir plus grand le robinet quand la baignoire déborde, n’a pas ému
grand monde...

1 Phrase résumée sous 1’appellation "Loi de Murphy" par Tout est ce qui est
susceptible d’aller mal ira mal...



140

La solution aurait ét¢ de demander 1’avis des Koweitiens les plus
pauvres, donc sans capacité¢ d’avoir une climatisation. Ils se seraient tres
vite référés a I’expérience de leurs ancétres de ’avant pétrole, ce dont les
¢lites du pays étaient bien incapables. Dans un monde sans argent, il y a tout
lieu de croire que les usagers retrouveraient vite la maitrise de leurs usages
et que les climatiseurs seraient renvoyés au musée des antiquités !

Cloud : Le Cloud computing (en frangais "lI’informatique en nuage"),
consiste a exploiter la puissance de calcul ou de stockage de serveurs in-
formatiques distants par l'intermédiaire d'un réseau, généralement Internet.
Le cloud se caractérise par sa grande souplesse : selon le niveau de compé-
tence de l'utilisateur client, il est possible de gérer soi-méme son serveur ou
de se contenter d'utiliser des applicatifs distants en mode SaaS (software as
a service, en frangais logiciel en tant que service), un modéle d'exploitation
commerciale des logiciels dans lequel ceux-ci sont installés sur des serveurs
distants plutot que sur la machine de l'utilisateur. Les clients ne paient pas
de licence d'utilisation pour une version et utilisent librement le service en
ligne ou, plus généralement, payent un abonnement.

Le Cloud est pour I’instant un excellent moyen de capter des mar-
chés en plus de fournir des services apparemment gratuits ou sur abonne-
ments. Mais hors marchandisation, le cloud revient a une mutualisation des
outils informatiques, tant au niveau des logiciels qu’au niveau du stockage
de données. Il est méme probable que dans un cadre de gratuité totale, le
nombre de logiciels utiles et utilisables par tous se multiplierait, ne serait-ce
qu’en ravivant des logiciels qui se sont avérés "non rentables"... En désar-
gence, cet outil permettrait le partage d'agendas en ligne, les outils de confé-
rence a distance, les services de gestion de contacts et de présence, la ges-
tion documentaire ainsi que la messagerie d'entreprise. Un autre avantage
pourrait étre de réduire la consommation électrique en permettant la mutua-
lisation des ressources sur des serveurs partagés par plusieurs entités (archi-
tecture multi-tenants) ainsi que I'usage d'un ordinateur a faible consomma-
tion muni d'un simple navigateur Web pour des opérations qui nécessitent
aujourd’hui des processeurs puissants. Actuellement, le systeme est limité
pour des raisons de confidentialité (les données circulent sans cryptage d’un
ordinateur a 1’autre) mais sans enjeux financiers, aura-t-on besoin d’autant
de confidentialité ?...



141

Code d'Hammourabi: Ce code juridique vieux de cinq millénaires
montre clairement que I'échange marchand et son vecteur argent ont des le
début de leurs usages posé probléme. En voici quelques extraits' :
Quiconque vole ce qui appartient au temple ou a la cour, est mis a mort, de
méme que le receleur.

Lorsqu'un homme loue son champ pour la culture contre un prix fixe, et en-
caisse la somme, mais que le mauvais temps détruit la récolte, le préjudice
est supporté par le cultivateur du sol.

Tout homme qui coupe un arbre dans un jardin, sans que le propriétaire le
sache, doit payer une demi mine d'argent.

Si le marchand escroque le courtier, en ceci que ce dernier lui a rendu tout
ce qui lui avait été donné, mais que le négociant refuse de fournir le recu
correspondant, alors le courtier assigne le négociant devant Dieu et devant
les juges, et si le négociant continue a nier avoir reg¢u ce qu'il a recu du
courtier, il doit lui payer six fois la somme concernée.

Si quiconque omet d'honorer une créance pour dette, et se vend lui-méme,
ou vend sa femme, son fils, et sa fille contre de l'argent ou les donne au tra-
vail forcé, ils travailleront pendant trois ans chez celui qui les a achetés, et
seront libérés la quatrieme année.

Quiconque entrepose du grain chez quelqu'un d'autre, le paye en grain au
taux de 5 pour 300 l'an...

Comment ne pas voir les rapprochements que 1’on peut faire avec
nos propres codes commerciaux ? S’il fallait donner une preuve que 1’usure,
le vol, I’abus du bien d’autrui, la dette, 1’esclavage sont consubstantiels au
commerce et a ’argent, le code d’Hammourabi serait parfait. Nous ne
sommes donc pas dans le dévoiement d’un systéme commode, mais dans un
systéme pervers qui n’est pas réformable. Si c¢’était le cas, en cinq millé-
naires, nous aurions trouvé comment éradiquer ces maux...

Collaboratif : Dés le début du siécle, on a vu fleurir I’économie collabo-
rative, D’atelier collaboratif, 1’éducation collaborative, 1’écologie collabo-
rative... Mise a toutes les sauces, sans définition précise, sans fondements

1 Lintégralité du texte se trouve sur http://www.monbalagan.com/images/sources/-
_1750 Code Hammourabi.pdf
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théoriques, cette notion répond a nombre d’aspirations et semble destinée a
faconner le monde de demain.

On peut voir trois raisons a cette vogue. La crise du modele pro-
ductiviste invite & prendre en main, chacun a son échelle, une part de plus
en plus grande de son existence. Il n’y a plus grand monde qui attende de
I’Etat, des partis politiques, des élites, la proposition d’un projet visionnaire
ou ambitieux. Les propositions les plus diverses se sont multipliées, se sont
mises a bouillonner, a repousser les frontiéres du monde capitaliste. Du Fab-
Lab au covoiturage, de I’échange de savoirs & la mise en commun des ou-
tils, de I’habitat partagés a la gestion commune des Amap, il devient diffi-
cile de faire le tri, ce qui fragmente encore plus la société.

En outre, la sphére marchande qui depuis longtemps sait faire feu
de tout bois, s’est engouffrée dans le flou de 1’espace collaboratif. Le Bon
Coin, eBay, BlaBlaCar, Airbnb, Uber, couchsurfing, Zilok..., nombreux
sont ceux qui ont habillé leur commerce bien classique des oripeaux colla-
boratifs. Trés vite, sont apparues les dérives que I’on avait déja connues au
siécle précédent (une coopérative paysanne devenir la banque rapace du
Crédit Agricole, une Ruche devenant le champion de la grande
distribution...). Le Bon coin créé en 2006 pour favoriser des échanges d’ob-
jets d’occasion est devenu capitaliste dés 2014, avec des centaines de sala-
riés, 150 millions de chiffres d’affaires, plus d’un million d’annonces par
jour...

L’économie collaborative est devenue une économie de 1’attente
(attente de la reprise, du plein emploi), de la survie (en vendant son vélo
pour boucler une fin de mois), trés souvent une économie dans laquelle le
consommateur est un travailleur qui s’ignore, ou le client est le véritable
produit ! Un habit de carnaval de plus pour le Capital dans une société¢ du
spectacle ! Un grand basculement dans la désargence permettrait de faire le
tri, de donner enfin au mot collaboratif un sens précis, une référence a un
réel partage, ou mieux, a I’ Acces.

Collapsologie : Science du collapse, de I’effondrement. C’est un courant
de pensée transdisciplinaire vulgarisé des le début du XXI°¢ siecle. Les mul-
tiples impasses de notre systéme poussent & penser un probable effon-
drement de la société, de la civilisation. En créant ce néologisme en 2015,
Pablo Servigne et Raphaél Stevens ont prétendu le faire «avec une certaine
auto-dérision». Mais ce sujet de réflexion est si vaste, donc si flou, qu’il
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permet tous les discours et en méme temps, toutes les réserves, voir les dé-
nis les plus obstinés du risque. Il est impossible de cerner dans la forme
d’un simple article la réalit¢ du phénomene, mais on peut en tirer quelques
principes et questions. Le fait d’adjoindre au terme anglais collaps le logos
grec, montre qu’ils avaient sans doute 1’intention, avouée ou pas, de donner
a leur propos une caution scientifique.

Est-ce une bonne idée au-dela de donner I’impression d’une nou-
veauté par un néologisme ? Le propre de la science est de poser des hypo-
theses et d’expérimenter leur validité. C’est donc affirmer que ’effondre-
ment n’est pas certain, qu’il n’est méme pas probable, chose que 1’on ne
saura avec certitude qu’une fois 1’effondrement enclenché. C’est poser
d’emblée la question du risque lui-méme. L’effondrement global est-il pro-
bable ou inévitable ? Est-ce une projection scientifique ou la résurgence
d’un classique millénarisme ? Doit-on considérer 1’effondrement comme un
lent processus, comme le résultat de ce processus ou comme un bascule-
ment brutal et tragique dans 1’inconnu ?

Le choix des termes utilisés par les différents chercheurs, de Jared
Diamond a Pablo Servigne, ne sont pas neutres. Selon que I’on parle de la
fin d’une civilisation, du systéme thermo-industriel, de la société mar-
chande, du capitalisme ou du réchauffement climatique, cela ne produit pas
la méme vision de I’avenir et les mémes réponses a y apporter. Les calculs
les plus sophistiqués étant impuissants a prédire avec précision ce qui va
nous arriver, et encore moins sous quelle échéance, ce n’est peut étre pas la
stratégie la plus productive que d’utiliser le suffixe -logie.

On sait que I’incertitude, méme scientifique, crée la peur et que la
peur paralyse. Les belles courbes exponenticlles des rapports Meadows sont
certes inquiétantes mais ne prouvent pas mathématiquement une explosion
du systéme. Au mieux peut-on considérer la collapsologie comme un
"cygne noir" c’est a dire un événement rare et imprévisible. Il serait plus
"pédagogique" de proposer un mode de protection, comme on prend une as-
surance sur sa maison. C’est une prudence élémentaire que de prévoir la
possibilité d’un incendie, d’une inondation, d’un cambriolage dévastateur.

Mais nous sommes de plus en plus nombreux a proposer plutot un
autre récit, plus attractif, plus enviable que la disparition de 1’espéce hu-
maine. En outre, ce récit doit étre assez concret pour susciter 1’adhésion.
Tant que nous n’aurons pas des réponses précises a toutes les interrogations
de nos contemporains, ils rechigneront a prendre le risque d’un renverse-
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ment. Il s’agit bien d’un risque et pas d’une certitude, de propositions et non
d’un mode d’emploi, d’une caisse a outils et non d’une société en kit ! Ikéa
propose un meuble prédéterminé pour lequel chaque picce a sa place et son
role. La désargence devra proposer le bois, la caisse a outil et un tutoriel mi-
nimum pour obtenir un meuble a sa convenance, mais surtout pas un mo-
dele unique issu des mémes matériaux et outils.

La collapsologie a eu le mérite d’avoir réveillé les consciences au
sujet des risques systémiques qui sont sans cesse pris par les pouvoirs éco-
nomiques, politiques, industriels, scientifiques. En revanche, il faut bien re-
connaitre qu’elle a démobilisé beaucoup de monde en les dépolitisant et en
les entrainant vers des stratégies de survie individuelle. Faute de remettre en
cause des catégories aussi fondamentales que les profits financiers, le pro-
ductivisme, 1’argent, la marchandise, ’Etat, le marché, la valeur..., les pro-
positions de systémes alternatifs restent floues, partielles et in fine réfor-
mistes. C’est une erreur tactique en ce sens qu’elle atomise les sociétés au-
tant que le capitalisme et perd tout moyen de penser un autre monde. C’est
une erreur psychologique car nul ne s’engagera dans la reconstruction de cet
autre monde sans projet global attractif. C’est enfin une erreur politique car
elle laisse ainsi un boulevard aux partis traditionnels qui seront les derniers
a accepter un changement radical de systéme...

Comédie humaine : La Comédie humaine, ce sont les 90 ouvrages re-
groupés sous ce titre par Honoré de Balzac entre 1829 et 1850. Une longue
et douloureuse étude philosophique et analytique sur la société¢ du XIX°©
si¢cle, une vaste fresque de cette époque pour servir de référence aux géné-
rations futures, c'est a dire nous. Balzac a suivi les traces de Dante et de sa
Divine comédie, 1'un des plus importants témoignages de la civilisation
médiévale.

Toute proportion gardée, notre réflexion sur l'argent, son utilité, ses
dangers, sa permanence dans le temps et sa terrible empreinte culturelle et
sociale, nous a entrainés dans une analyse transversale de notre temps, le
génie de Dante et de Balzac en moins. Ce qui reste de notre comédie hu-
maine sur fond de cataclysme écologique et économique, c'est en effet que
rien ne peut nous échapper ou nous indifférer puisque rien non plus
n'échappe a l'argent. Les spécialistes de 1'environnement, de la finance, des
mutations sociales, de l'industrie et autres catégories proposent des analyses
de notre systéme complexe souvent pertinentes et utiles mais aucune n'ap-
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porte de solution globale, ce qui est logique. L'idéal serait que chacun de
nous rassemble le puzzle pour en tirer une image cohérente, mais les piéces
sont si nombreuses qu'une vie n'y suffit pas. La démarche mentale de la
désargence, en faisant feu de tout bois, permet d'appréhender non plus
chaque piéce I'une aprés 'autre, mais de déduire de 1'image totale actuelle,
les pieces potentielles d'une autre image a inventer par assemblages succes-
sifs. C'est en somme ce que fait le lecteur de la Comédie humaine quand il
picore d'un ouvrage a l'autre et les augmente de ses expériences contempo-
raines...

C'est aussi ce qu'a fait, sans doute sans en avoir conscience, 1'écri-
vaine Fred Vargas en élaborant ses nombreux romans policiers. De volume
en volume une vision du monde a émergé dans son esprit et I'a entrainée a
écrire L'Humanité en péril, virons de bord, toutes !" Si elle n'en est pas arri-
vée a l'idée d'une civilisation post-monétaire, nul doute qu'elle y soit préte !

Comités de conciliation : La politique a toujours été et restera la résolu-
tion des conflits, la gestion des intéréts divergents. Dans une société post-
monétaire, les hiérarchies sociales naturellement remplacées par la trans-
versalité et la fédération des niveaux de lecture, toute 1’organisation poli-
tique, de I’Etat a I’individu en passant par la commune et la région, du pays
a la planéte, va logiquement étre chamboulée. Pour comprendre les limites
du systéme actuel et imaginer ce que serait 1’organisation post-monétaire, le
plus simple est de partir de la base et de remonter les anciennes hiérarchies.

Les choix politiques commencent dés qu’il y a deux individus en
présence. Chacun pouvant avoir des vues différentes, des intéréts antino-
miques, il y aura conflit tout autant qu’aujourd’hui. Le tiers extérieur actuel
qui gere le conflit vient directement du sommet de la pyramide : le juge,
I’avocat, le policier, I’inspecteur, le régulateur, tous sont nommeés par un or-
ganisme central et contraints par un cadre juridique imposé par I’Etat.
D’autres modes de médiations sont possibles et ont été¢ analysées dans les
sociétés anciennes par les historiens, dans les sociétés dites archaiques sans
Etat, dans les sous-ensembles sociaux comme 1’entreprise. Nous ne partons
pas de rien, et si nous en sommes arrivés a penser des "comités de concilia-
tion", c’est en référence a des pratiques oubliées mais pourtant classiques
sous 1’Ancien Régime. De quoi s’agit-il ?

1 Publi¢ chez Flammarion en 2019. Voir https://youtu.be/RcmAae8WES


https://youtu.be/RcmAae8WfE8
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Deux personnes se disputent un droit d’usage sur une terre, un che-
min, un logement. Chacun est accroché a ses arguments et a la 1égitimité de
son bon droit. Les solutions pour sortir de I’impasse sont simples, on en
vient aux mains, parfois en acceptant que cela se termine par un meurtre, ou
on introduit des tiers extérieurs admis par les deux parties qui vont pouvoir
trancher le débat, imposer des solutions par lesquelles les pertes et les gains
de chacun seront équilibrés et acceptables. Un exemple est bien décrit dans
les successions enregistrées du XIV® siécle a la Révolution frangaise.

Un individu meurt intestat, donc sans avoir imposé a temps la ré-
partition de ses biens. Les héritiers se déchirent autour de la succession, la
logique financiére ou sentimentale, familiale ou individuelle, aboutit & des
prises de positions irréductibles. On réunissait alors, autour des héritiers, un
homme de loi (notaire, huissier ou simple scribe) et chaque partie se choi-
sissait un "témoin amiable”. Ce témoin ne pouvait étre un parent ou un ami
trés proche de celui qu’il représentait et pouvait étre récusé par la partie ad-
verse. Tout ce petit monde dressait I’inventaire des biens. Pour un riche
bourgeois, cela pouvait remplir des dizaines de pages, pour un simple la-
boureur, quelques lignes (tout était consigné, 1’échelle en bois ayant trois
barreaux en moins, la faux a demi usée , le chapeau percé en deux endroits,
la serpette en mauvais état...). Des lots étaient alors établis par les témoins
amiables, consignés sur papier par le greffier, signés par les parties en
cause. Les décisions des comités de conciliation avaient valeur de loi et ne
pouvaient plus étre contestées apres la signature de ’acte. Il ne serait jamais
venu a I’idée de contester la procédure, de la récuser, de s’en dispenser.
Chacun sachant pertinemment qu’un mauvais accord valait toujours mieux
qu’un accord pendant (un non-accord reconduit vers une justice ordinaire
réputée longue, coliteuse et vénale, voire se terminant dans un bain de
sang), je n’ai jamais trouvé d’inventaire apres déces qui ait nécessité ensuite
un réglement par voie de justice.

Cette procédure semble en effet légitime, efficace et adaptable a
toutes nos modernes situations. La méme chose peut se reproduire entre
deux groupes (les intéréts de paysans étant en contradiction avec ceux d’ar-
tisans, ceux d’un village face a un autre village, etc.). Il suffit d’aller cher-
cher des témoins amiables dans d’autres corporations, d’autres villages,
sans doute aussi d’augmenter le nombre des témoins en fonction de 1’impor-
tance du groupe. Un probléme peut tout aussi bien se poser a I’échelle d’une
région, d’un pays entier, opposant la ville et la campagne, I’implantation
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d’une usine, le tracage d’une route indispensable pour les uns, inutile et nui-
sible pour d’autres.

Plus le niveau des groupes augmente, plus c’est complexe. Mais
nous avons aujourd’hui I’outil informatique qui permet de donner la parole
a un grand nombre de témoins amiables voire a toutes les personnes impac-
tées par le sujet. L’organisation d’un référendum informatisé permet en
outre de sortir du carcan réducteur du oui et non, d’introduire le choix d’un
seul représentant entre vingt candidats en attribuant a chacun une note de 1
a 10 (méthode dite de Condorcet).

La méme chose peut alors se réaliser sur un vaste Etat ou entre deux
Etats. Imaginez un comité de conciliation chargé de mettre fin a I’intermi-
nable conflit entre Israél et la Palestine. Les témoins amiables pourraient
étre choisis parmi les 197 pays officiellement constitués, en nombre va-
riables selon les besoins. Dans le cas du conflit israélo-palestinien, les juifs
et les musulmans seraient sans doute exclus du comité pour conflit d’intérét,
les alliés des uns et des autres trainant des casseroles derriére eux aussi (il
est douteux que n’importe quel Américain ou Iranien soit jugé neutre et
bienveillant par 'une ou 1’autre des parties), mais resterait encore des mil-
lions de personnes capables de remplir cette délicate fonction. L'une des
parties refusant toute négociation ou toute injonction du comité serait im-
médiatement mise au ban de la communauté mondiale. Qui prendrait ce
risque dans un contexte non marchand ou I’intérét premier devient la colla-
boration des autres ?

La Loi elle-méme devrait étre soumise a une conciliation généra-
lisée. Qui ferait les lois les plus adaptées, les moins controversées et trans-
gressées, entre une chambre élue de députés et le peuple dans son intégralité
ou au moins les volontaires pour traiter du sujet particulier ? On nous dit
que le peuple ne peut étre expert en tout, qu’il est incapable de penser le
bien commun, qu’il voterait peut étre pour le rétablissement de la peine de
mort si on lui donnait la parole... Le peuple est sans doute capable de deve-
nir populace si on I’y pousse. Mais s’il est formé et informé par des érudits,
s’il s’accoutume a devoir trancher entre deux options contradictoires, si son
avis est pris en compte et non dénié comme cela le fut en 2005 vis a vis du
traité de Lisbonne, en 2015 en Gréce vis a vis des memorandums, en 2020
aprés la Convention Citoyenne pour le Climat, il finira par étre compétent,
intelligent, soucieux du bien commun, n’en déplaise aux habitués de 1’ana-
theme populiste !
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Le défi climatique, vu a travers les COP, les accords onusiens ou les
divers ministéres de 1’écologie, est visiblement insoluble. Le temps passe,
nous presse de plus en plus, le retard que nous prenons devient un danger
imminent et rien n’est en passe d’évoluer puisqu’il y aura toujours des
grandes nations qui auront intérét a ne pas voir le probléme et que rien ne se
fera qui ne soit accepté par tous, y compris par les plus grands pollueurs. Le
déréglement climatique, la perte de biodiversité se moquent des frontieres et
des systéemes politiques. La Chine continuera a produire les plastiques que
tout le reste du monde utilisera sans vergogne au point qu’il y aura bientot
plus de déchets plastiques dans les océans que de poissons. La question en-
vironnementale est insoluble dans le cadre actuel. Pour quelle raison cette
folie suicidaire sinon la concurrence qui nous place les uns contre les autres,
I’organisation pyramidale qui donne tout pouvoir au sommet et soumet la
base ? N’importe quel assemblée internationale de citoyens serait plus intel-
ligente et plus efficiente...

Commerce : Le mot commerce désigne les relations entre deux personnes.
On parle d’untel qui est d’un commerce agréable, du commerce douteux de
celui qui tente d’embrouiller son voisin...Par extension, le commerce (cum
merx en latin ) introduit la valeur (merx la chose vendue, merces, le prix).
Tout étant aujourd’hui marchandisé, le commerce est devenu I’activité
principale, le mode relationnel privilégi¢ de ’humanité, contrainte de payer
le moindre bien, méme vital, donc de gagner I’argent nécessaire. On est loin
d’une société composée de gens d’un commerce agréable. Le doux
commerce vanté par Montesquieu dans 1’Esprit des Lois (publié en 1748)
nous parait bien naif : « ¢’est presque une régle générale, que partout ou il
v a des meeurs douces, il y a du commerce, et que partout ou il y a du
commerce, il y a des meeurs douces ». Certes, en 1748, il n’y avait ni
Amazon, ni Microsoft, ni les fonds de pensions... Montesquieu a des
excuses, nous pas !

A son époque, il y avait bien dans le commerce marchand une re-
lation sociale qui s’établissait. Nous pouvions avoir des relations amicales
avec le boulanger qui nous vendait son pain, avoir méme une totale
confiance dans la qualité de sa prestation. Mais dés que cette relation se li-
mite a la seule dimension commercant-client, il ne peut plus y avoir
d’échange gagnant-gagnant. Soit le client marchande et complique la vie du
commergant, soit celui-ci augmente ses marges indiment et nuit a son
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client. Quant aux relations commerciales a distance, sans contact physique
(la vente en ligne par exemple ou I’achat d’un objet dans une grande surface
anonyme), tous les coups y sont permis...

Il y a fort peu de réflexions de fond sur la relation commerciale et
la loi, les réglements remplacent 1’éthique. En somme, tout ce qui n’est pas
interdit devient moral. Deux magasins identiques et proches sont logique-
ment en concurrence, au point que ’'un des deux peut disparaitre, faire
faillite, perdre a la fois sa source de revenus et sa raison sociale. 11 suffit que
le gagnant n’ait pas eu I’intention avérée de nuire a son concurrent pour que
nul n’y voit le moindre mal. Le plus habile, le plus entreprenant élimine
I’autre dans un jeu légal donc légitime. La plupart des commercants qui un
jour se sont trouvés ainsi en situation d’exclure le voisin seraient méme
scandalisés qu’on leur en tienne rigueur et aucun n’en accepterait la respon-
sabilité. Le coupable est toujours celui qui n’a pas su gagner la bataille.

Le systéme économique que I’on appelle néolibéralisme a porté
ce jeu cruel au rang de vertu cardinale et de loi naturelle. La concurrence
doit étre libre, non faussée par les régles et les usages. Que le meilleur
gagne et la société en sera plus forte ! 1l est temps d’en douter...

Communications : Dés la fin du XX¢ siécle, les communications entre les
hommes sur I’ensemble de la planéte sont devenues sans limites et ir-
réversiblement réclamées. C’est une des plus grandes nouveautés de nos
temps modernes et les plus avertis en ont été surpris. L’habitude de com-
muniquer en permanence, avec un nombre incroyable de personnes, sans
aucune limite géographique, date de moins de vingt ans. La possibilité
d’établir des "vidéo-conférences" pour toutes les activités sociales, y com-
pris familiales, a moins de dix ans, et pourtant cela nous parait naturel, in-
dispensable, irréversible. Envoyer les photos des enfants aux grands-parents
par mail, via Facebook ou Instagram est si facile et si peu onéreux (on ne
paye que I’abonnement Internet), que nous sommes noyés de clichés, de vi-
déos que I’on ne prend méme plus la peine de sauvegarder. Il y a moins
d’un siécle, la plupart des gens avaient une photo de leur mariage, parfois
une du bapt€éme de I’enfant et ils y tenaient comme a la prunelle de leurs
yeux. Autre temps autre meeurs !

Quant aux informations, de locales, elles sont devenues interna-
tionales. De la petite feuille de chou, on est passé au quotidien avec photos,
annonces de spectacles, publicités, puis s’est ajouté la TSF, puis la té-
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lévision et maintenant, le smartphone qui nous bipe deés que le logiciel
d’alerte que nous avons programmé a repéré une nouvelle information
concernant nos centres d’intéréts. Cette évolution est a la fois merveilleuse
et redoutable. Sommes-nous plus proches de nos parents et amis, sommes-
nous mieux informés, plus cultivés, plus tolérants vis a vis de la différence
de I’autre ? On peut légitimement en douter.

Ce qui est sr, c’est qu’il est extrémement difficile de maitriser cette
trop belle technologie. Les adultes qui ont connu autre chose peuvent se
mettre des limites, ’enfant qui a appris a manier smartphones et tablettes
avant méme de savoir lire aura d’énormes difficultés a s’en passer un mini-
mum.

Imaginons que demain, une crise financiére ou environnementale
majeure, enraye tout le systeme. Sans salaires, les employés des grands
fournisseurs d’acces et de contenus arrétent leurs activités, les sociétés gé-
rant les cébles intercontinentaux ferment tous les terminaux et durant
quelques jours, un blackout total nous fait revenir brutalement au moyen-
age de la communication.

La communication n’est pas qu’interpersonnelle. Tout fonctionne
grace aux flux de I’internet. A la minute ou le réseau dysfonctionne, il n’y a
plus de gaz, d’eau, d’¢électricité (les tres intelligents compteurs s’éteignent et
coupent I’alimentation). Les feux de signalisation en panne provoquent des
milliers d’accidents. Plus aucun appareil ne fonctionne, ni le mixer, ni la
machine a laver. Le portail électrique et le digicode nous empéchent d’en-
trer ou sortir de chez nous. Ceux qui habitent au-dela du quatriéme étage re-
découvrent les joies de I’escalade sans ascenseur...

Cette perspective est insupportable, a tous les échelons sociaux, et
les techniciens se précipiteraient pour rouvrirent bénévolement les réseaux,
ne serait-ce que pour avoir des nouvelles de leurs propres enfants en voyage
ou émigrés a 1’autre bout du monde, pour relever enfin leurs volets élec-
triques qui €taient fermés au moment de ’arrét. On constatera trés vite que
I’argent n’est pas le seul moteur de la communication et que notre technolo-
gie peut aussi fonctionner sans lui. On s’apercevra aussi que nos habitudes
de communiquer sans cesse et pour des futilités avaient plus nuit aux rela-
tions qu’elles ne les avaient développées. On découvrira que les salaires
sont moins producteurs de services, d’entraide, d’initiatives que le bénévo-
lat et I’activité choisie.
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Le chaos aprés 1’effondrement qu’évoquent la plupart des collap-
sologues n’est peut €tre pas si stérile qu’ils le disent. Certes, les problémes
techniques autant que psychiques seront énormes, mais les capacités de ré-
action risquent d’étre aussi en proportion. Il est méme probable que tres vite
de nouvelles technologies émergent qui permettent de restructurer tous ces
réseaux de communication et de dépendance, mais en mieux, en plus hu-
main, en plus écologique...

C’est ce que tente de préparer une désargence : 1’argent, pivot cen-
tral autour duquel tournent toutes les activités humaines et tous les outils
nécessaires, n’est pas irremplacable. Un autre pivot, celui de 1’acces, pour-
rait étre tout aussi efficace, qu’il s’agisse de distribuer 1’énergie, d’ouvrir la
communication & tous, de produire ce qui nous est indispensable. Ce sera
I’occasion de faire un tri salutaire entre ce qui détruit et ce qui construit,
entre ce qui est utile et nuisible...

Common Pass : Dés le début de la crise sanitaire, un projet a émergé,
censé améliorer la vie des gens dans le monde entier, en sécurisant les
déplacements face aux ¢épidémies. Il s’agissait de créer un passeport
sanitaire permettant de sécuriser tous les déplacements. Tres vite il est
devenu le pass sanitaire (pass, sans doute pour faire international), pour
sécuriser les activités a ’intérieur des Etats, autant que pour aller d’un Etat
a l’autre.

Dans les grands rassemblements type Davos et les cabinets
gouvernementaux, le projet sanitaire s’est trés vite étendu au domaine
sécuritaire. Il s’agit pour I’instant de collecter, stocker et partager toutes nos
données de santé afin de mieux lutter contre les pandémies. Pour que les
voyages et le commerce mondial ne soient pas bloqués au moindre virus,
nous aurons besoin d'un moyen siir et vérifiable de documenter notre état de
santé lorsque nous voyageons et traversons les frontiéres. Les commerces,
les spectacles, les divertissements, et méme [’hdpital sont aujourd’hui
sécurisés par ce document (papier ou numérique). Les compagnies
aériennes et maritimes, les ports et aéroports et les autres intervenants de
l'industrie du voyage ont été les premiers intéressés. La fondation
Rockefeller s’est déclarée préte a financer ce projet a la hauteur de ses
moyens'.

1 Voir le site dédi¢ CommonPass — The Commons Project


https://thecommonsproject.org/commonpass
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Nul doute que nous finiront par revenir au commun pass, c’est-a-
dire une banque de données mondiale qui permettrait d’attribuer une carte a
chaque citoyen, attestant de son état de santé. C’est bien plus efficace et sir
que la télévision inversée de Big Brother. Si Orwell avait eu la chance de
connaitre le common Pass, il aurait grandement amélioré son 1984 ! On ap-
prend sur le site dédi€¢, que 62 administrateurs mondiaux, provenant de 24
pays vont servir d’agents "aviseurs stratégiques” pour les initiatives prises
par The Common Project. Ces administrateurs vont exercer un pouvoir in-
imaginable sur la vie des milliards d'humains dans le monde, dans un pre-
mier temps sur leurs déplacements intérieurs et extérieurs, mais ensuite... ?
De la a imaginer que le commun pass sera utile pour avoir accés a un em-
ploi, un logement ou un lieu public, il n’y a qu’un pas qui sera vite franchi !
Comment s’étonner ensuite que fleurissent des théories du complot ?

Comme tous les projets totalitaires, le risque est que chaque étape
dans 1’évolution de ce genre de passeport passe pour mineure, soit justifiée
par la nécessité de se protéger (contre le virus, le terroriste, I’intégriste, le
révolutionnaire, le contestataire...). L’étoile jaune qui a servi a repérer les
juifs a des fins d’extermination, n’est pas tombée du ciel du jour au lende-
main. Elle a été le fruit d’une lente et longue propagande, d’une série de
fausses justifications sécuritaires, de renoncements partiels et individuels.
Quand I’étoile jaune a été imposée, plus personne n’avait le moyen de s’y
opposer, a moins d’avoir une capacité de mobilisation collective hors du
commun. En outre, la moindre comparaison entre ce passeport et 1’étoile
jaune soulévera des tollés indignés. "Un non vacciné n’est pas un juif, étre
interdit de cinéma n’est pas étre envoyé dans un camp d’extermination”.
Certes, mais ce qui est comparable ce n’est pas la Shoah et [’accés au ciné-
ma, c’est le procédé qui mene a I’un et a I’autre.

Dans une lettre du 12 juin 1942, adressée a Heinz Rothke, chef du
Service Juif a la SS de Paris, Pétain écrit : «...cela me semble nécessaire
pour que de justes mesures prises contre les israélites soient comprises et
acceptées par les Frangais.» 11 s’agissait de sauver 1’épouse, née Franck, de
I’ambassadeur du gouvernement de Vichy qui avait été inscrite sur la liste
des juifs a déporter, en réclamant quelques exceptions ! A ma connaissance,
seul le Danemark a réussi a s’opposer a 1’étoile jaune sous I’impulsion du
roi Christian X. Quand les Allemands ont durci I’occupation, ils n’ont réussi
a déporter que quelques centaines de juifs seulement, la grande majorité
ayant été cachés par les Danois ou exfiltrés vers la Suéde, pays neutre, non
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occupé.

Il en sera certainement de méme pour le passeport vaccinal, le
common pass, le pass(e) sanitaire, le passeport européen (les noms
changent sans cesse pour faire croire a des aménagements) et toutes les
extensions a venir. I1 y aura quelques objecteurs héroiques, peut-étre un Etat
quelque part résistera, mais ce sera 1’exception comme le Danemark. La
décision de doter ce passeport d’'un QR code capable d’enregistrer tout
notre passé¢ médical, voire plus, est inqui¢tante. Un simple code barre aurait
été suffisant si les seules dates de vaccination ou de test.étaient utiles. En
outre, quand on sait la fragilit¢ des QR Code face a un simple pirate de
seconde zone, on peut s’attendre a toutes les dérives.

En outre, il y a des enchainements logiques que I’on ne peut plus
arréter une fois qu’ils sont lancés. Le Commun pass bien établi, il faudra
penser a un passe-amour pour avoir le droit de copuler, un passe-bébé pour
procréer, un passe-parole pour s’exprimer, un passe-vie pour avoir le droit
d’exister. Reviens Orwell, ils sont devenus fous ! Une fois de plus, nous
sommes face a un danger qui n’existerait pas ou peu dans un systéme post-
monétaire. La fin de I’échange marchand mettrait tout le monde en situation
d’entraide et de coopération, par nécessité. Les usagers retrouverait de facto
la maitrise de leurs usages, s’organiseraient entre eux sur les différentes
échelles de grandeurs sociales et 1’idée méme d’organiser un passe-sanitaire
deviendrait totalement incongrue sans qu’il soit utile d’organiser les
immenses marches de protestations dans les rues en plein ét€ comme ce fut
le cas en 2021 !

Commun : Depuis la parution du livre éponyme de Dardot et Laval', I'in-
térét pour /e commun se développe et ce concept, pourtant difficile a cerner,
est récupéré par de nombreux commentateurs. Partout dans le monde, des
mouvements contestent 1’appropriation des ressources naturelles, des ser-
vices publics, des connaissances par une petite oligarchie.

En juin 2017, le site écologiste Reporterre publiait un article annon-
cant que, pour sauver la forét du Morvan, des gens se groupaient pour
I’acheter peu a peu’. Les belles foréts de feuillus morvandelles laissaient

1 Commun, essai sur la révolution du XXI° siécle, Pierre Dardot et Christian Laval, éd. La
Découverte, 2014.

cheter-peu -a-peu


https://reporterre.net/Pour-sauver-la-foret-du-Morvan-des-gens-se-groupent-pour-l-acheter-peu-a-peu
https://reporterre.net/Pour-sauver-la-foret-du-Morvan-des-gens-se-groupent-pour-l-acheter-peu-a-peu
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place de plus en plus a des monocultures de pins douglas, prisés par I’indus-
trie du bois. Pour lutter contre cet enrésinement, un groupement forestier de
530 associés gere en sylviculture douce les parcelles de hétres, chénes, et
autres merisiers qu’elle a achetées. Un bel exemple de récupération d’un
commun, en milieu capitaliste !

« Dans les années 1960, I’Etat a subventionné les plantations
d’arbres a pousse rapide, comme les douglas. Résultat, la Caisse d’épargne
a enrésiné 2.300 hectares de forét, notamment sur la commune d’Arleuf
(Niévre) et Axa assurances en a ensemencé 900 hectares en Cote-d’Or,
dans des secteurs trés paysagers », raconte un membre du groupement. De-
puis, ces investisseurs institutionnels ont revendu, mais les parcelles de dou-
glas sont restées, stimulées par la demande. « Deux trés grandes scieries
sont installées en Bourgogne : Sougy, a Sougy-sur-Loire (Nievre), et Fruy-
tiet, a La Roche-en-Brenil (Cote-d’Or), pointe Jacques Gorlier. Elles trans-
forment quasiment 2 000 métres cubes de bois par jour et ne prennent que
du résineux ».

Linitiative morvandelle est rassurante, mais pas suffisante. Dans le
méme temps, I’Etat saborde I'excellent Office National des Foréts (ONF),
brade aux forestiers les plus offrants des milliers d'hectares de bois, autorise
des grands projets routiers, industriels ou immobiliers ravageurs. On ne peut
que se réjouir que des particuliers prennent le contre pied, mais on peut s'in-
quiéter du peu de poids qu'ils ont au regard de la puissance étatique. Le
Commun, et la forét en particulier, ne pourra prendre une position domi-
nante qu'avec la fin des profits financiers, c'est a dire dans une société post-
monétaire. Il serait temps que les milliers de militants qui s'investissent avec
courage dans cette lutte contre le pot de fer réalisent enfin que le plus
simple est d'abolir le dit pot de fer !

Selon Adam Smith, I’intérét général est formé de I’ensemble des in-
téréts particuliers. Selon J.J. Rousseau, I’intérét général, dépassant chaque
individu, est I’émanation de la volonté de la collectivité des citoyens en tant
que telle. Ces deux visions contradictoires séparent notre monde de celui
des anglo-saxons depuis des lustres. Le bien commun anglais se doit de res-
pecter nos intéréts privés, nos intéréts privés doivent, en France, se plier aux
exigences communes. Or, si la physique se plie volontiers a des lois, a des
rapports déterminants tels que 1’attraction ou le rayon de Bohr, les sciences
sociales rechignent a s’inventer un rayon de Bohr qui déterminerait les li-
mites du commun et du particulier. Serait-ce que les sciences sociales se
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complaisent dans le paradoxe ? Sans doute pas, mais il est des paradoxes in-
solubles dans le systéme qui nous régit, a moins que nous acceptions de
changer le systéme lui-méme. C’est ce que fait le scientifique quand il passe
de la gravitation selon Newton a la relativité selon Einstein.

L’intérét général s’oppose toujours a 1’intérét particulier, les deux
sont en conflit, irrémédiablement, et tous les subterfuges que I’homme est
capable d’inventer ne font qu’encadrer ce paradoxe, le tirant a hue et a dia
selon des a priori non discutés. Entrer dans le concret des choses permet
souvent de mieux comprendre. Le pécheur est a priori le mieux placé pour
gérer son activité, I’agriculteur aussi. Mais quand 1’agriculteur pollue I’eau
et détruit une ressource halieutique, quand le pécheur surpéche et met en
danger de pénurie toute une population, ’intérét de 1’un entre en conflit
avec I’intérét de I’autre, I’intérét particulier avec le général. Il est admis par
tous que c’est dans 1’ordre des choses, dans la nature de I’homme, dans 1’es-
sence méme de "humanité. ..

Mais quel intérét un pécheur aurait-il a pratiquer une surpéche,
I’agriculteur a polluer les eaux qui Iui sont essentielles, sinon le profit fi-
nancier ? Nul ne coupe la branche sur laquelle il est confortablement assis, a
moins qu’on ne lui fasse miroiter une plus-value telle qu’il puisse acquérir
un plus beau fauteuil. Tous nos raisonnements sur le bien commun, sur 1’in-
térét particulier ou général, se fondent sur une structure sociale capitaliste et
n’examinent jamais ce qu’il en adviendrait sans la nécessité des profits. Ils
sont incontournables, dites-vous. Une science, fut-elle sociale, se doit de
considérer le monde tel qu’il est et non tel que nous le souhaiterions.

Mais d’ou tient-on que le profit est incontournable quel que soit le
monde dans lequel il s’exerce ? Si les scientifiques avaient raisonné ainsi,
aurions-nous 1’¢lectricité ? Le propre d’une démarche scientifique est de
multiplier une expérience selon des protocoles différents et de voir ce qui se
passe. Pourquoi donc ne pas placer la question de ’intérét dans un cadre a-
monétaire, comme on examine un objet ou un organisme en apesanteur ? Et
si nous reprenons 1I’exemple du pécheur et de 1’agriculteur, sans argent et
donc sans profits financiers, qu’est-ce qui pourrait les entrainer dans des
conflits d’intéréts insolubles, les contraindre a se constituer en lobbies, a
soudoyer des experts, a corrompre des politiques... N’ est-ce pas la tentation
du profit qui pousse le pécheur a draguer les fonds avec autant d’acharne-
ment, qui pousse 1’agriculteur a sacrifier sa santé et la qualité de ses produc-
tions aux rendements ? Quel que soit le sujet de la discorde et le secteur
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concerné, I’intérét commun, placé dans I’apesanteur d’une société sans ar-
gent, devient enfin possible : fini les lobbies pharmaceutiques contre ceux
de la santé au naturel, le lobby pétrolier contre les énergies renouvelables,
celui de la grande distribution contre celui du petit commerce...

Un contradicteur me faisait remarquer lors d’un débat que 1’intérét
ne se rapportait pas qu’au seul profit et me citait I’intérét esthétique, scienti-
fique, humanitaire... En effet, abolir la monnaie n’induit pas la fin des
conflits d’intérét, ne serait-ce qu’entre celui qui aime le petit et celui qui se
pame devant le gigantesque, entre le nostalgique de I’ancien et I’innovateur
forcené, etc. Mais il faudrait vraiment étre de mauvaise foi pour ne pas voir
la simplicité des réponses a ce genre de conflits au regard des impasses que
crée la recherche obligatoire des profits.

Faute de s’autoriser a penser le bien commun hors de la sphére
capitaliste, on en arrive a des bricolages et a d’irréconciliables positions de
principe. Le libertaire s’accrochera a 1’idée que nul n’est mieux a méme de
choisir que celui qui est directement concerné par ce choix; le
constitutionnaliste imaginera des décideurs tirés au sort pour éluder le pa-
radoxe de l’intérét ; I’oligarque défendra bec et ongles 1’idée d’un peuple
inculte et incapable de bons choix sans ’expertise de 1’élite. Et le paradoxe
d’un bien commun s’opposant sans cesse a 1’usager continuera a alimenter
les débats !

Le terme de commun s’est vulgarisé avec le livre de Pierre Dardot
et Christian Laval. A c6té du bien public et du bien privé, ces auteurs
distinguent un bien commun qui n’est ni rival, ni exclusif (se bronzer au
soleil n’empéche personne d’en faire autant), un bien rival mais non ex-
clusif (péche dans un étang quand il n’y a que des poissons a manger)...,
variations qu’ils multipliérent a I’envi.

En peu de temps, 1’idée de communs est devenue "commune",
largement partagée par tous ceux qui opposent I’usage et la propriété, qui
contestent le droit de s’aliéner un bien... Il est dommage que ces deux
penseurs n’aient pas poussé¢ leur analyse jusqu’a remettre en cause
I’échange marchand qui consacre la propriété privée comme seule voie
possible et nie depuis des siécles les communs. Si la Révolution annoncée
par leur livre n’a pas eu lieu, il faut toutefois reconnaitre que 1’idée d’une
désargence doit beaucoup a I’apport théorique de Dardot et Laval...

Communaux : Cette trés ancienne classification territoriale remonte au
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haut Moyen-Age. Il s’agit de terres, bois et landes, marais, chemins et
fossés, non consignés par des actes de propriété qui appartiennent donc en
commun a tous les habitants de la Commune, jadis de la Paroisse. Les
communaux échappaient donc aux droits seigneuriaux. Les habitants pou-
vaient y cultiver des jardins, y faire paitre leurs bétes, ramasser le bois de
chauffage, et ce, en contradiction avec le droit des seigneurs, premiers ha-
bitants des communes et théoriquement propriétaires de 1’intégralité¢ de la
Commune. Cet usage a fonctionné du IX°siecle au XVII® sans discontinuité,
mais avec des luttes incessantes. Les seigneuries et le pouvoir central ont
tout fait pour récupérer les droits sur ces communs, par le droit ou la force.

En réalité, ces tentatives de récupération sont apparues dés qu’il y a
eu des enjeux économiques : augmentation des prix du bois de chauffage,
développement de 1’élevage.... Les physiocrates' n’y voyaient qu’un més-
usage de ces terres par les paysans incultes et routiniers et réclamaient la
cloture des parcelles "mal gérées", bien sir a leur profit. C’est en Angleterre
qu’ils eurent la victoire avec le mouvement des enclosures dés le XVI¢
siecle. Les révoltes paysannes sont restées célebres, principalement celle
dite Rebellion de Kett en 1549, du nom de Robert Kett son instigateur : 16
000 personnes y participerent (dont une majorité de femmes qui exploitaient
le plus les communs). La répression fit 3 500 morts et les fréres William et
Robert Kett furent pendus. Au XVIII® siécle, la chambre des communes
vote I’Enclosure Act qui met fin aux droits d’usage et démantele les com-
munaux.

En France, la Révolution de 1789 a sérieusement limité les com-
muns par la loi du 10 juin 1793 qui organisa la cession des biens commu-
naux a des particuliers, avec pour alibi I’extension de la culture du blé (on
se souvient que la Révolution est essentiellement due a la famine de 1788
qui a poussé le peuple a venir réclamer du pain jusqu’au devant des grilles
de Versailles). Peu a peu, les biens communaux ont disparu ou ont été gérés
par les mairies comme des biens non plus communs mais de la commune. A
chaque grosse difficulté financiére, la mairie vendait ce qu’il restait de com-
mun. L’usage est devenu que ce qu’il reste de commun ne soit plus acces-
sible et gérable par le peuple. C’est ce qui fait qu’aujourd’hui, une personne
ramassant du bois mort dans la forét ou sur les rives d’une riviére peut étre

1 Physiocrates : école de pensée économique née en France a la fin des années 1750. On
les consid-re généralement comme les précurseurs du libéralisme. Les plus connus sont
Quesnay, Mirabeau, Turgot, Du Pont de Nemours ...
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légalement accuser d’avoir volé le propriétaire du sol, généralement la Mai-
rie, et traduit devant les tribunaux!

Les Zadistes de NDDL ont remis la lutte pour les communs a
I’honneur : "la terre aux paysans d’abord, pas d’accord : on est pour la
terre a tout le monde. Je ne veux pas que quelqu’un me nourrisse. Je veux
m’en occuper. Je milite pour une société ou il n’y a pas de métier ni d’as-
signation sociale par le boulot" déclarait un militant...

Compétition : Dans une société marchande, la compétition est le moteur
de la plupart des comportements humains. Tout le monde est classé, a
I’école avec les notes, a I’armée avec les grades et les décorations, & 1’uni-
versité avec les diplomes, dans les professions avec les hiérarchies, les in-
dices et les statuts, jusqu’a I’enterrement en grandes pompes ou dans 1’in-
timité ! Les classements apparaissent toujours comme un utile moyen de se
comparer a I’autre, nécessaire pour stimuler les énergies. Et bien entendu,
chaque classement induit une valeur marchande : un diplomé, un gradé, un
vainqueur gagne plus d’argent, est mieux considéré, respecté.

Dés I’école primaire, a six ans, les enfants sont mis en compétition
les uns contre les autres. Les résultats de cette compétition sont publics, an-
noncés en grande pompe devant les autres éléves, plus tard en public dans
des remises de prix, a I’age adulte publiés dans les journaux officiels, chose
qui devrait nous paraitre horrible. Cette pratique d’étalonnage des humains
les uns par rapport aux autres explique qu’il y ait tant d’inégalités. En effet,
si nous reprenons I’exemple de 1’école, un premier de classe est naturelle-
ment encouragé, valorisé, tandis qu’un dernier de classe est puni, raillé, et
donc découragé. L’écart entre les deux ne peut que s’accroitre...La seule
compétition qui vaille devrait étre celle qui reste privée, de soi a soi, I’an-
nonce d’un quelconque score relever de la grossiéreté, de la vantardise.

Une expérience forte intéressante fut réalisée dans une école se-
condaire et malheureusement enterrée : Si I’on prend les premiers de classe
de trente écoles et qu’on les regroupe dans une méme classe, nous aurons
une élite qui, par émulation, obtiendra des résultats fabuleux. Le résultat de
cette expérience, c’est que dans un cadre de compétition, se réinstaure
immédiatement un premier et un dernier de classe, et au milieu une majorité
d’¢éleves sans intérét. Tel qui se prenait pour un génie dans sa classe
ordinaire, pour un canard roi de sa mare, se voit comme un cancre dans la
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classe de I’élite... C’est ce que 1’on a appelé la constante macabre' et qui
prouve que dans un systéme de compétition, le méme individu sera cancre
ou ¢léve brillant, et considéré comme tel par les professeurs, sa famille, ses
pairs selon le niveau moyen de sa classe et quoi que fasse I’enseignant.

L’inutilité de la compétition n’est pas pour autant une chose ac-
quise. L’enfant n’est pas naturellement en collaboration avec ses pairs. Il a
méme tendance a se comparer pour se rassurer, a se moquer du plus faible
pour se sentir fort, 2 dominer I’autre qui est toujours a priori un danger.
L’abolition de 1’argent ne changera rien a cela sinon le mode d’éducation
donné aux enfants. Avant méme de savoir lire et compter, il faudrait, dans
un monde sans argent, apprendre & compter sur [’autre et & compter pour
I’autre. Serait-il possible dans un cadre monétaire d’initier un tel renverse-
ment...? Slirement pas. Albert Jacquard insiste en disant que "foute compé-
tition est un suicide. Notre société, fondée sur la compétition a tous les
étages, est suicidaire. La sélection par la compétition privilégie les gens les
plus conformistes, donc les gens les plus dangereux...”

Complotisme : Manie bien répandue de voir des complots dans quantités
de faits réels mais incomplétement connus. Ce qualificatif sert essentielle-
ment a discréditer toute tentative d’explication des événements actuels. Qui-
conque dénonce ou critique le systeme, le récit officiel, peut étre taxé de
complotisme et ainsi discrédité, y compris et surtout quand il y a mensonge
d’Etat, manipulation occulte, manceuvre douteuse. Certes, il y a toujours eu
des complots et des comploteurs bien réels : la conjuration de Catalina (-
63), I’assassinat de Jules César (-44), la Conspiration des poudres en Angle-
terre (1605), I’opération Himmler (1939), 1’opération Walkyrie menée par le
colonel Stauffenberg (1944), I'opération Ajax contre I’Iran (1953), le
putsch des généraux a Alger (1961), les attentats contre les tours de New
York (2001)... Il y a eu aussi des complots imaginaires tels que les attaques
d’Aliens, les Illuminatis, le faux alunissage de la NASA...

Mais il est facile de trier entre vrais complots (un petit groupe de
gens puissants qui se coordonne en secret pour planifier et entreprendre une
action illégale ou néfaste affectant le cours des événements) et les faux
complots (celui dénoncé par les QAnons aux USA étant le dernier en date).

1 Référence au livre du pédagogue et mathématicien André Antibi, La Constante macabre,
éd. Nathan, 2003
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Il suffit de revenir aux sources de ’information et de ne garder que ce qui
est avéré et documenté. On peut donc voir dans la dénonciation constante de
complotisme une simple stratégie de dénigrement, un moyen efficace d’in-
terdire la pensée...

Il y a bien de vrais complotistes qui proposent un récit alternatif au
récit officiel. Si le récit alternatif fonctionne et trouve rapidement un public,
ce serait le signe que le récit officiel n’est pas crédible, qu’il faut le modifier
ou en changer. Sous prétexte que les "platistes" refusent de croire a la roton-
dité de la terre, que des ufologues voient I’influence des Aliens dans le ré-
chauffement climatique, il est devenu dangereux de parler des services se-
crets d’un pays, des groupes d’influences comme Davos ou le Club de
Rome, donc d’émettre la moindre analyse sur la vision du monde que ces
gens véhiculent. Il est méme devenu difficile d’étre souverainiste, protec-
tionniste, anticapitaliste, et méme scientifique.

La science a pour principe d’émettre une hypothése, de la confron-
ter a la réalité et a I’expérimenter, puis de la déclarer recevable ou inintéres-
sante. L'usage abusif de I’anathéme complotiste, disqualifie automatique-
ment toute hypothése, toute remise en cause d’une connaissance ancienne.
C’est refuser le doute, la controverse, I’analyse du réel et donc une atteinte
grave a la démocratie, au débat d’idées, a la liberté de penser.

Historiquement, on affirme généralement que le complotisme a été
défini pour la premicre fois en 1945 par Karl Popper, qui dénongait comme
abusive une hypothése ou une théorie selon laquelle un événement politique
ait été causé par l'action concertée et secréte d'un groupe de personnes qui
avaient intérét a ce qu'il se produise, plutoét que par le déterminisme histo-
rique ou le hasard. Reste a savoir si Popper a voulu clarifier 1’épistémologie
de son temps ou brouiller les cartes.... A chacun d’en juger. La seule chose
qui soit stire, c’est que le résultat, quant a I’'usage du terme, a été pour le
moins catastrophique.

Comptabilité : "Tout systéeme qui réduit le monde a des chiffres ne peut
étre maintenu que par les armes, qu’il s agisse d’épées et de gourdins ou de
bombes intelligentes portées par des drones sans pilotes” (David Graeber).
Dans le monde néolibéral, tout est considéré sous 1’angle comptable
et ce qui ne se compte pas ne compte plus. Tout est mis en chiffres et statis-
tiques, tout se réduit au tableau Excel, au bilan. Le chiffre, la comptabilite,
la statistique relévent des sciences dures, contrairement a 1’art. La politique,
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la médecine, la justice, etc. devraient étre des arts, non justifiables par les
sciences dures, par le chiffre. Or, ¢’est tout ’inverse qui se produit. Les po-
litiques justifient leurs choix par des statistiques qui, présentées comme in-
discutables, rendent le débat impossible. Les médecins optent pour une thé-
rapie en fonction d’analyses biologiques normatives et oublient la relation
directe patient-soignant. La justice évalue la responsabilité, la culpabilité, la
sanction en termes de colit, de dommages, d’indemnités, ce qui consigne
plaideurs, victimes et agresseurs dans des échelles de valeurs marchandes...
Le chiffre n’est pas de ’ordre de la raison, de I’intelligence. Il ne peut
rendre compte que de quantités mais ne peut rien dire qui qualifie un acte,
un objet, une personne.

Comment ne pas lier cette situation a I’impact de I’argent et de ses
usages sur nos mentalités. Mais alors, si la société s’organisait dans le sens
de I’Acces au lieu de tout comptabiliser, nos mentalités évolueraient rapide-
ment, mécaniquement dans I’autre sens. Ne plus évaluer toute chose selon
sa valeur marchande renverserait radicalement I’intérét qu’elle suscite. Ne
plus évaluer une personne selon ses revenus, son patrimoine, nous contrain-
drait a penser ce qu’elle fait, bien plus que ce qu’elle est. Ne plus évaluer
une ceuvre selon sa cote nous laisserait la liberté de I’apprécier ou de la dé-
tester...

Dans un monde sans argent, nous ne cesserions pas pour autant de
compter, ne serait-ce que la quantité de matiéres, de productions qu’il nous
est possible de consommer sans que d’autres en manquent cruellement, sans
qu’il devienne impossible d’éviter la pénurie. Mais les aspects qualitatifs
combleraient vite le vide laissé par les comptabilités abusives et les consé-
quences en seraient immenses pour le bien-étre de tous. Il est intéressant
d’analyser I’image que nous renvoie le stéréotype de I’expert comptable :
"un personnage gris portant des costumes gris" selon I’auteur de Comics Al
Ewing, "des compteurs sans joie de haricots" selon 1’économiste Friedman,
au point que la profession a publié en 2012 une plaquette décrivant la vie
idyllique d’un comptable frangais pour attirer les étudiants !

La fréquentation assidue du chiffre rendrait les hommes prématuré-
ment vieillots, incapables d’originalité, maniaques, insignifiants. La littéra-
ture autant que le cinéma ont fait entrer cette perception dans la culture po-
pulaire. Et si cette image, injustement collée au front des comptables, avait
cependant un fondement réel dans 1’activité elle-méme ?... La profession de
comptable n’est pas la seule a porter une image négative. Pourquoi parle-t-
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on encore de comptes d’apothicaire, de [’esprit d épicier ?

Concurrence : La concurrence est a 1'évidence généralisée dans nos so-
ciétés modernes et nul n'y échappe quel que soit le domaine et le niveau ou
elle s'exerce. Les enfants sont déja en concurrence a la créche. Les animaux
sont tous en concurrence pour la nourriture, la reproduction, le territoire. On
peut donc admettre le c6té naturel de la concurrence, ce qui fait dire aux
contradicteurs de la société post-monétaire que la suppression de 'argent ne
supprime pas la compétition et qu'il y aura toujours des riches et des
pauvres, des forts et des faibles.

A cet argument, on peut répondre que I'homme n'évolue pas sur le
méme mode que les animaux et qu'il est formaté par les conditions sociales
dont il s’est doté bien plus que par ses choix philosophiques. Les sociétés
organisées sans argent (méme si elles sont rares, elles existent) sont bien
moins dans la concurrence que les sociétés monétisées. De fait, le choix fait
il y a cinq mille ans de s'organiser autour de 1'échange marchand et de l'ar-
gent, a influencé le discours philosophique et religieux, a donné les outils
nécessaires a la naturalisation de la concurrence. Il est bien possible que la
suppression de I'argent produise les mémes effets dans le sens inverse, que
les philosophies et rituels qui en découleraient nous formatent dans une re-
cherche d'entraide et non plus de concurrence. C'est peut-&tre un pari, mais
un pari pas plus stupide que celui que l'argent a produit.

La seule chose qui puisse circonscrire ce conditionnement c’est
I’explication, le débat, mais surtout 1’expérience. Il est urgent de donner a
nos contemporains des occasions multiples d’expérimenter ou, quand, com-
ment, on peut tester des espaces de gratuité, des pratiques non marchandes,
des secteurs a-monétaires. Transplantés brutalement dans une situation a-
monétaire, dans un marché gratuit (une gratiféria) et passé le moment de la
découverte, voire de la sidération face a ces flux incongrus de matiéres, on
découvre vite des comportements qui sont complétement inadaptés a une
société marchande, mais qui se sont instinctivement adaptés a la gratuité.
Cette mutation se fait avant méme toute réflexion et ce n'est qu'a posteriori
que les gens réalisent a quel point la structure sociale les a modifiés.

Il en est de la désargence comme de la démocratie. Ce sont deux ca-
tégories qui ne peuvent se comprendre et se concrétiser qu'en les pratiquant.
Il ne peut y avoir de démocratie sans pratique démocratique et c'est la raison
pour laquelle il est si difficile de réclamer un esprit démocratique a des gens
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qui ont délégué tous leurs usages démocratiques a des représentants. De
méme, il est impossible de croire a une possible désargence dans un envi-
ronnement totalement monétisé. Il faudrait d'abord éradiquer l'argent pour
rendre son éradication possible !

La concurrence érigée en dogme par le libéralisme s’est généralisée,
banalisée. Elle est devenue une nécessité devant assurer le bonheur des
consommateurs, la qualité des produits, la santé¢ de 1’économie. Le propre
du dogme est de n’étre jamais remis en cause, méme quand les faits
démentent les arguments de ses thuriféraires. La concurrence doit étre libre,
sans aucune entrave réglementaire ou légale la régulant, et non faussée par
des taxes protectionnistes, des arguments nationalistes, des priviléges
corporatistes. Avec le néolibéralisme, la concurrence s’est étendue a tous les
secteurs d’activité, y compris les biens communs tels que [’énergie,
I’enseignement, la santé, I’eau, etc.

La concurrence pourtant n’a jamais été réellement libre et non
faussée. Un producteur de riz camarguais ou italien, par exemple, est sou-
mis a des labels de qualité, a des controles de production, aux codes du
travail et aux tarifs salariaux. Un producteur de riz asiatique peut produire
du riz bourré de chimie, sans aucun contréle de qualité, sous des appella-
tions vagues (riz thai, riz basmati...), employer une main d’ceuvre a bon
marché, bénéficier d’un systeme d’exportation quasiment gratuit. Les pre-
miers sont incapables d’aligner leurs prix sur ceux des concurrents. C’est ce
qui explique que la plupart des producteurs francais ou italiens ont disparu
et qu’il ne subsiste plus que quelques producteurs militants, généralement
bio, obstinément accrochés a leur modé¢le agricole et commercial. La
concurrence est donc un systéme a double vitesse : indispensable quand le
producteur réclame de meilleures conditions de travail, laxiste quand elle
entraine une concentration de la production et favorise les marchés
internationaux.

Si la concurrence a contaminé tous les secteurs d’activité, elle a
aussi contaminé les moindres recoins de notre inconscient. Les jeux d’en-
fants sont presque tous élaborés sur le principe de la concurrence, Depuis
peu, il existe des jeux éducatifs qui sont fondés sur la collaboration. C’est
un signe du temps, signe que le temps capitaliste se rétrécit. Les loisirs
sportifs sont essentiellement une "éducation a la concurrence", le dépas-
sement de soi n’étant qu’un pi¢ge pour faire entrer chacun dans 1’idéologie
commune. La musique, la science, la littérature, la production de films, de
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programmes radiophoniques ou télévisés..., tout est sujet a concours, prix,
audimats, médailles et gratifications diverses. D’excellents romans partent
au pilon quand des ouvrages ordinaires sont publiés par millions
d’exemplaires au motif qu’ils sont désignés par le Goncourt, le prix Fémina,
le prix des Lycéens, etc.

Nous réaliserons le poids écrasant de cette concurrence, ses effets
destructeurs, ses relations constantes aux enjeux financiers quand elle aura
été éradiquée, quand il ne subsistera guere que la concurrence naturelle et
individuelle de celui qui éprouve le besoin de se mesurer a I autre,
d’affirmer une supériorité comparative. Cette pulsion enfantine de toute
puissance, de la comparaison de la taille du zizi chez les jeunes garcons au
besoin d’avoir raison sur tout chez certains adultes, provoquera davantage
les rires de I’entourage que leur considération...

Confinancement : Néologisme apparu apres la crise Covid de 2020 suite
aux conséquences dramatiques de I’arrét par confinement d’une bonne part
de I’économie. Nous sommes rapidement passés du confinement sanitaire
au confinancement, 1’effet financier du confinement ! Comme nous 1’avions
prévu, le fait que le taux de chomage ait explosé et que les revenus réduits a
peau de chagrin aient limité a I’essentiel notre consommation, la responsa-
bilité a été attribuée au Covid et non aux politiques économiques ayant pré-
cédé la crise sanitaire. Les milliers d’exclus et de "laissés pour compte de
tout solde" ne sont pas descendus dans la rue comme on aurait pu ’espérer.
La dépression généralisée a produit ses effets. L’absence d’un nouveau récit
intégrant les impasses structurelles n’a pas aidé a sortir de I’effet de sidéra-
tion dii aux successives "assignations a résidence"...

L’explosion des inégalités, les riches devenant plus riches et les
pauvres plus pauvres, a suscité quelques réflexions sur la place de 1’argent,
du salariat, de la consommation qui n’aurait pas eu lieu sans confinement.
Les conséquences économiques du confinement n’a pas suscité la création
du néologisme confinancement par hasard, et c’est bien la seule chose que
I’on ne regrettera pas dans cette crise sanitaire...

Confinement : La crise sanitaire du Covid a innové la pratique du confi-
nement, sorte de quarantaine sans limite temporelle, d’assignation a rési-
dence thérapeutique. Une voix anonyme a écrit & ce sujet : « Nous sommes
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arraisonnés par un pouvoir économique, qui sacrifie tout a sa propre ratio-
nalité plus que douteuse sanitairement et qui détient désormais officielle-
ment le monopole de ['accés au territoire »'.

Tout est judicieusement dit dans cette phrase. Il est évident que ce
sont les intéréts économiques qui ont dominé cette stratégie présentée
comme une nécessité de survie. Et le choix du terme arraisonné est fort
juste. C’est un terme de marine qui désigne I’action d’arréter un navire en
mer pour contrdler sa cargaison ou I’état sanitaire de 1’équipage. La libre
circulation des personnes, de tout temps considérée comme une liberté fon-
damentale, a été remise en cause pour "notre bien". Seuls les représentants
de la loi pouvaient circuler a leur guise. Et rares sont ceux qui y ont vu un
abus de pouvoir et assimilé ce fait & 1’occupation étrangére de 1940-45,
avec ses ausweis, son couvre-feu, sa ligne de démarcation.

La justification sanitaire a transformé la désobéissance en incivilité
grave, en mise en danger d’autrui, voire en crime, et a induit la délation,
I’exclusion sociale du contrevenant en attendant son élimination. On pour-
rait considérer ces mesures comme une préparation pédagogique a la dicta-
ture... L’idée d’un couvre feu qui a suivi le confinement a renforcé cette
préparation. Rien ne justifiait que 1’on soit interdit de circulation entre 19
heures et 6 heures du matin.

Aucune évaluation de la réduction des risques n’a été menée, et
quand bien méme des chercheurs s’y seraient intéressés, il est douteux
qu’ils aient pu démontrer quoique ce soit, sinon qu’en jouant sur la peur et
sur la sécurité sanitaire, nos sociétés étaient prétes a accepter sans broncher
toutes les restrictions de liberté a I’échelle de la planéte. Le réflexe mouton-
nier est plus fort que ’aspiration a I’indépendance. Voila de quoi rassurer et
encourager tous les dictateurs en puissance du Monde. C’est la une grande
nouveauté. Nous avons connu des mesures jamais osées, méme en temps de
guerre, et les cas d’objection, de désobéissance civile, s’il y en a eu, ce qui
n’est pas sir, sont passés complétement inapercus. Cette pandémie fera
école, c’est certain !

Consommation : Avec les Trente glorieuses, nous sommes passés d’une
société globalement sobre a la société de consommation. Apres 1’euphorie
d’un acces facile a de multiples biens, nous avons critiqué cette consom-

1 Phrase citée par le site Lundi Matin dans un article signé Aclin du 16.08.2021
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mation désormais source de pollutions, d’exclusions, d’inégalités, et a
terme, cause probable d’effondrement environnemental. Il parait évident
que la consommation pose probléme et pourtant, nous ne sommes pas ar-
rivés a éliminer cette catégorie de nos esprits. Au lieu d’éradiquer ce qui
pose probléme, nous en changeons les termes. Beaucoup d’économistes ac-
tuels persistent a imaginer une saine consommation privée et libre, ou une
consommation libre mais encadrée, voire une consommation socialisée.

Selon son étymologie, la consommation a désigné ce qu